Sygn. akt V CSK 346/13

POSTANOWIENIE

Dnia 26 marca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa A. K.

przeciwko A. [...] w K.

o ochrone débr osobistych i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 26 marca 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 14 marca 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
2) odmawia stronie powodowej zasadzenia kosztéw

od pozwanego z tytutu udziatu w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 marca 2013 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
pozwanego A. [...] w K. od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 4 stycznia 2011 r.
w sprawie z powodztwa A. K. o ochrone dobr osobistych. Sgd Apelacyjny ponownie
rozpoznawat apelacje - w wyniku uchylenia wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]
z dnia 20 kwietnia 2011 r., wyrokiem Sgdu Najwyzszego z dnia 18 pazdziernika
2012 r. Oddalajgc apelacje utrzymat wyrok Sgdu Okregowego, ktérym nakazano
pozwanemu opublikowac¢ przeproszenie powoda A. K., oddalajgc powodztwo
w zakresie zgdania zadoscuczynienia.

W skardze kasacyjnej pozwany zarzucit zaskarzonemu wyrokowi naruszenie
przepisow postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c., samodzielnie oraz w zwigzku
z art. 378 § 1 k.p.c. oraz art. 385 w zwigzku z art. 233 § 1 k.p.c., poprzez wydanie
orzeczenia z pominieciem stanowiska wyrazonego w wyroku Sadu Najwyzszego,
nierozpatrzeniem przestanek wytgczajgcych bezprawnos$¢ naruszenia dobr
osobistych powoda oraz przyjecie bezzasadnosci apelacji pozwanego.
Whnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania, z zasgdzeniem kosztéw postepowania. W odpowiedzi
na skarge, powod wniost o odmowe jej przyjecia do rozpoznania, ewentualnie jej
oddalenie i zasgdzenie kosztéw postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga nie mogta zostaC przyjeta do rozpoznania, ze wzgledu na brak
przestanek okreslonych w art. 398 § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi pozwany powotat sie na oczywistg jej
zasadno$¢é (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Jako przyczyne podat nieuwzglednienie
przez Sad drugiej instancji wytycznych zawartych w wyroku Sadu Najwyzszego,
zapadltym w wyniku rozpoznanej skargi kasacyjnej w niniejszej sprawie.
Oczywiste uzasadnienie  skargi  ptynie  rowniez, zdaniem  skarzgcego
z niedokonania oceny stanu faktycznego pod kgtem wystgpienia okolicznosci
wytgczajgcych bezprawnosé naruszenia dobr osobistych powoda.

Z utrwalonego, bogatego i znanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego,
atakze z pogladow doktryny wynika, jakie przyczyny stanowig o oczywistej

zasadnosci skargi kasacyjnej. Muszg one by¢ widoczne, jako ewidentne naruszenie



prawa, nie wymagajgce gtebszej analizy ani snucia domystéw, majg zatem
charakter kwaliflkowany i muszg =zostaé wykazane przez skarzgcego.
Postepowanie wywotane skargg kasacyjng ma charakter wyjgtkowy, dotyczy
prawomocnego orzeczenia sgdowego, jezeli wiec juz raz sprawa byta
rozpoznawana przez Sad Najwyzszy w wyniku skargi kasacyjnej, to tym bardziej
ponowne jej przyjecie musi mieC mocne podstawy. W tym wypadku tak nie jest.
Nie mozna przypisa¢ zaskarzonemu wyrokowi, ze ponownie orzekajgc w wyniku
uchylenia poprzedniego wyroku przez Sgd Najwyzszy nie postgpit zgodnie
ze wskazowkami udzielonymi w wyroku Sgdu Najwyzszego. W kazdym razie,
istota tego wyroku zostata uwzgledniona przez Sgd Apelacyjny, a w obecnej
skardze kasacyjnej nie ma wystarczajgcych argumentéw, ktére wskazywatyby na
oczywiste postgpienie przez Sad drugiej instancji wbrew wyrokowi Sagdu
Najwyzszego i to miatoby stanowi¢ o oczywistej zasadnosci skargi.

Tak samo w odniesieniu do drugiej okolicznosci, majgcej przemawia¢ za
oczywistoscig skargi, zupetnie nie przekonuje twierdzenie o nierozpatrzeniu
w zaskarzonym wyroku przestanki bezprawnosci zachowania pozwanego, takze
pod katem jej braku po jego stronie, w sytuacji, gdy bezprawnos¢ jest domniemana.
Odwotywanie sie do ustalen zwigzanych 2z postepowaniem wewnetrznym
przed Sgdem Kolezenskim pozwanego A., na etapie tzw. przedsgdu
jest niewystarczajgce do tego, aby podwazacC rozstrzygniecie w sprawie,
jako oczywiscie wadliwe i wymagajgce ponownego rozpoznawania przed Sgdem
Najwyzszym.

W tym stanie rzeczy nie mozna podzieli¢ zdania skarzgcego o wypetnieniu
przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. i dlatego, na podstawie art. 398°
§ 2 k.p.c. nalezato odméwi¢ przyjecia skargi do rozpoznania. Ze wzgledu na to,
ze odpowiedz na skarge, poza niezgadzaniem sie z nig nie zawiera zadnego
wywodu prawnego dotyczgcego przestanek jej przyjecia do rozpoznania, a wiec nie
spetnia warunkéw prawnych wynikajgcych z art. 3987 k.p.c., nie przyznano

powodowi kosztéw postepowania kasacyjnego.
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