Sygn. akt V CSK 34/18

POSTANOWIENIE

Dnia 20 czerwca 2018 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powddztwa H.L.

przeciwko Z.L.

o podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 20 czerwca 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika

od postanowienia Sgdu Okregowego w B.

z dnia 11 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il Ca [...]/17,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) oddala wniosek H.L. o przyznanie kosztow postepowania

kasacyjnego od uczestnika.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng uczestnika postepowania Z.L. od
postanowienia Sgdu Okregowego w B. z dnia 11 kwietnia 2017 r., nalezy podnies$¢,

co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sgdu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania
prawa, wktad Sgdu Najwyzszego w rozwoj prawa i jurysprudencji oraz eliminowanie
z obrotu prawnego orzeczeh wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczen
oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosC¢ postepowania
lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji
oraz zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia, rolg
.przedsgdu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyzej
kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy
uczestnik powotat sie na oczywistg zasadnos¢ skargi, ale nie przedstawit
argumentacji prawnej wskazujgcej na razgce, niewatpliwe i widoczne na pierwszy
rzut oka (prima facie), bez koniecznosci pogtebionej analizy, naruszenie prawa; nie
wskazat nawet, o jakie przepisy prawa chodzi (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, z dnia 26 lutego 2008 r.,
Il UK 317/07, z dnia 9 maja 2008 r., 1l PK 11/08, z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08,
z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, niepubl.). Uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi sprowadza sie, w istocie, do kwestionowania przez skarzgcego
przeprowadzonej przez Sad oceny dowodow oraz do przedstawienia przez

skarzgcego jego wtasnych ustalen, sprzecznych z ustaleniami dotyczgcymi sktadu



i warto$ci majgtku wspdolnego oraz wysokosci naleznej wnioskodawczyni doptaty,
stanowigcymi podstawe faktyczng zaskarzonego postanowienia. Sad Najwyzszy
oddalit wniosek wnioskodawczyni zawarty we wniesionej przez nig odpowiedzi na
skarge kasacyjng uczestnika o przyznanie kosztéw postepowania kasacyjnego
uznajac, ze nie zachodzg podstawy do odejscia od reguty wyrazonej w art. 520 § 1
k.p.c. zgodnie z ktorg kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane
ze swym udzialem w sprawie (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
9 grudnia 1999 r., Ill CKN 497/98, OSNC 2000, nr 6, poz. 116). W sprawach
0 podziat majgtku wspdlnego nie wystepuje sprzecznosc¢ interesow, o ktorej mowa
w art. 520 § 2 i 3 k.p.c., niezaleznie od stanowiska stron i zgtaszanych przez
nie twierdzen i wnioskow w przedmiocie sktadu, wartosci i sposobu podziatu
majatku wspolnego. W postepowaniu tym strony sg takze w réwnym stopniu
zainteresowane rozstrzygnieciem i ich interesy sg wspdlne o tyle, ze celem
postepowania jest wyjscie ze wspolnosci majgtkowej i definitywne uregulowanie
wzajemnych stosunkow majgtkowych (por. postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 23 pazdziernika 2013 r., IV CZ 74/13, niepubl.).

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji.
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