Sygn. akt V CSK 337/19

POSTANOWIENIE

Dnia 22 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

w sprawie z wniosku B.A.

przy uczestnictwie Z.A.

0 zniesienie wspoétwilasnosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 22 listopada 2019 .,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w\W.

z dnia 1 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il Ca (...),
odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, bedgcej nadzwyczajnym sSrodkiem
zaskarzenia o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcym od
orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
sgdowego, w ktorym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg
w zakresie faktow i dowodow. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to, ze

w skardze kasacyjnej nieodzowne jest powofanie i uzasadnienie okolicznosci



o charakterze publicznoprawnym, ktore stanowig wytgczng podstawe oceny pod

katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca
wnioskodawczyni B.A. powotata sie na istotne zagadnienie prawne, dotyczace
braku regulacji w przepisach prawa zasad podzialu majgtku osob, ktore
pozostawaty w konkubinacie. Zdaniem skarzgcej, niejednolito$¢ orzecznictwa w tej
kwestii powoduje, ze strony majg problemy z dochodzeniem swych praw. Problem
ten, w ocenie skarzgcej, wymaga rozstrzygniecia przez przyjecie jednolitej wyktadni

przepisow dotyczgcych rozwigzywania problemow konkubenckich.

Jak wynika z utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, powofanie sie
w skardze kasacyjnej na istotne zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.)
wymaga sformutowania okreslonego problemu prawnego i uzasadnienia, ze ma on
istotne znaczenie dla rozwoju prawa lub precedensowy charakter. Problem ten
powinien odnosi¢ sie do konkretnych, powotanych we wniosku przepisow prawa,
zostac ujety w sposdb abstrakcyjny, tak, aby jego rozstrzygniecie mogto uzyskac
ogolniejsze znaczenie, a zarazem wigza¢ sie¢ z rozpoznawang sprawa.
Konieczne jest przy tym wskazanie argumentéw, ktére prowadzg do jego
rozbieznych ocen i mozliwych wariantéw interpretacyjnych (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11,
z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia
13 lipca 2007 r. 11l CSK 180/07, niepubl., z dnia 10 kwietnia 2014 r., IV CSK 623/13,
niepubl., z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, niepubl., z dnia 9 kwietnia 2015 r.,
V CSK 547/14, niepubl.).

W motywach wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
ograniczono sie w istocie do zwrdcenia uwagi na spoteczng wage przedstawionego
problemu i ,niejednolito$¢” orzecznictwa z powotaniem sie na dwa orzeczenia Sgdu
Najwyzszego pochodzgce z lat 70. i 80. XX wieku. Pominieto natomiast catoksztatt
nowszej judykatury, w ktorej - przy dostrzezeniu spornego charakteru zagadnienia
wynikajgcego z braku wyraznej regulacji prawnej - zajmowane jest konsekwentnie
stanowisko, wedtug ktérego do nabytych przez konkubentéw praw majgtkowych

mozliwe jest stosowanie przepiséw o wspotwtasnosci w czesciach utamkowych,



wtym zniesieniu wspotwtasnosci, zas ewentualne naktady na majagtek
drugiego z konkubentéw podlegajg co do zasady rozliczeniu wedtug przepiséw
0 bezpodstawnym wzbogaceniu, chyba Zze okolicznosci konkretnej sprawy
umozliwiajg wskazanie odmiennej podstawy prawnej wzajemnych rozliczen
(por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 16 maja 2000 r., IV CKN 32/00,
OSNC 2000, nr 12, poz. 22, z dnia 22 czerwca 2007 r., V CSK 114/07, niepubl.,
z dnia 6 grudnia 2007 r., IV CSK 301/07, OSNC 2009, nr 2, poz. 29, i z dnia 7 maja
2009 r., IV CSK 27/09, niepubl., a takze postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
6 pazdziernika 2004 r., Il CK 47/04, niepubl.). W judykaturze podkresla sie réwniez,
ze poniesienie naktadow (wydatkdw) na nabycie okreslonych przedmiotow
majagtkowych przez drugiego konkubenta nie pocigga za sobg per se
objecia ich wspétwlasnoscig (por. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
6 pazdziernika 2004 r., Il CK 47/04), oraz ze przyjecie przez konkubentéw modelu
gospodarowania wedtug ,wspdlnego portfela” stanowi kazdorazowo kwestie ustalen
faktycznych, ktorych nie moze zastgpi¢ znane prawu matzehnskiemu domniemanie
réownosci udziatdbw w majgtku wspolnym (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
5 pazdziernika 2011 r., IV CSK 11/11, niepubl.).

Orzecznictwo to ma stabilny charakter, a w skardze kasacyjnej, poza
ogolnikowymi zarzutami, ze ,krzywdzi [ono] w sposéb ewidentny dzieci”, ,nie moze
spotka¢ sie ze spoteczng akceptacjg” i ,nie wspodidziata z praworzgdnoscig®,
nie wskazano przekonujgcych jurydycznych argumentoéw, ktére mogtyby sktaniac
do jego rewizji. W tym stanie rzeczy nie mozna byto uznaé, ze przedstawione

zagadnienie czynito zado$¢ wymaganiom wynikajgcym z art. 398 § 1 pkt 1 k.p.c.

Z wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie wynikato takze,
by byla ona oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.,
co wymaga wykazania, ze zaskarzone orzeczenie jest ewidentnie i w sposob
widoczny prima vista wadliwe (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia
12 grudnia 2000, V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52, i z dnia z 22 marca
2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156). Wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania byt pozbawiony w tym zakresie jakiejkolwiek prawne;j

argumentacji.



Jakkolwiek na etapie orzekania o przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania
Sad Najwyzszy bada wylgcznie stosowny wniosek i jego motywy, nalezato
ubocznie dostrzec, ze uzasadnienie podstaw kasacyjnych w dominujgcym
zakresie stanowito polemike z ustaleniami faktycznymi Sgaddéw meriti, wedtug
ktorych skarzaca nie udowodnita, by objete wnioskiem sktadniki majgtkowe byty
objete wspotwilasnoscig uczestnikdw postepowania. Ukierunkowanie skargi na
podwazanie ustaleh faktycznych jednoznacznie potwierdzato podniesienie w niegj
wprost niedopuszczalnego zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. (art. 3983 § 3
k.p.c.). Taki sam charakter mialy wywody majgce wspiera¢ zarzuty naruszenia
art. 328 § 2 i art. 227 k.p.c.

Tymczasem, jak wielokrotnie juz wskazywano w judykaturze Sadu
Najwyzszego, postepowanie kasacyjne nie jest kolejng odstong sporu w zakresie
wiarygodnosci dowoddéw i prawidtowosci czynionych na ich podstawie ustalen
faktycznych. Obejmuje natomiast wytgcznie kontrole legalnosci zaskarzonego
orzeczenia w warunkach zwigzania Sgdu Najwyzszego jego podstawg faktyczng
(art. 398! § 2 k.p.c.). Zawarte w skardze kasacyjnej drobiazgowe wywody,
kwestionujgce wiarygodnos¢ poszczegolnych dowodow, odmowe uznania
wiarygodnosci dowodow, ,pominiecie" lub nieuwzglednienie konkretnych faktow
lub dokonanie nietrafnych ustalen, catkowicie abstrahowaty od tej specyfiki
postepowania kasacyjnego, zmierzajgc do narzucenia Sgdowi Najwyzszemu roli
sgdu faktu, pozostajgcej w jednoznacznej kolizji z jego procesowg pozycja

w postepowaniu kasacyjnym, jako sgdu prawa.
Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.,

Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.
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