Sygn. akt V CSK 337/18

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lutego 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa Z. M.

przeciwko B. Sp. z0.0. w G.

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci i uzgodnienie tresci ksiegi
wieczystej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 13 lutego 2019,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 24 listopada 2017 r., sygn. akt IV Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 24 maja 2017 r. Sgd Rejonowy w K. oddalit powodztwa Z.
M. przeciwko pozwanej B. Spoéice z ograniczong odpowiedzialnoscia w G. o
pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego w postaci aktu notarialnego z 29
sierpnia 2013 r. opatrzonego klauzulg wykonalnosci, w zakresie natozonego na
powodke obowigzku wydania pozwanej lokalu mieszkalnego oraz o uzgodnienie
treSci ksiegi wieczystej. Z ustalen wynikato, ze powddka zgtosita sie do J. K. w
zwigzku z ogtoszeniem prasowym o mozliwosci zatatwienia kredytu na sptate
zadtuzenia. Miato to polegac¢ na sprzedaniu mieszkania powodki osobie wskazanej
przez J. K., ktéry pomoze nastepnie uzyska¢ kredyt na sptate dtugéw i odkupienie
mieszkania. Powodka przystata na te propozycje, ktéra w konsekwencji okazata sie

oszustwem. Jednak nieskuteczne byto powotanie sie powddki na dziatanie pod



wptywem btedu, gdyz Sad ustalit, ze nie dochowata ona terminu do uchylenia sie od
skutkéw oswiadczenia woli, podobnie jak nie podzielit zdania powodki 0 pozornosci
czynnosci prawnej sprzedazy mieszkania i przeniesienia jego witasnosci, jak

réwniez uznat za nieudowodniong niewaznosc¢ zawartej przez nig umowy.

Odmiennie sprawe ocenit Sgd Okregowy w K. w wyniku rozpoznania apelaciji
powddki i wyrokiem z dnia 24 listopada 2017 r. zmienit wyrok Sgdu pierwszej
instancji pozbawiajgc wykonalnosci tytut wykonawczy, o ktérym mowa na wstepie w
zakresie obowigzku wydania stronie pozwanej opisanego szczegoétowo lokalu
mieszkalnego, a takze dokonat uzgodnienia treSci ksiegi wieczystej tego
mieszkania przez wykreslenie strony pozwanej a wpisanie prawa wiasnosci na
rzecz powodKi; rozstrzygnat takze o kosztach postepowania. Dokonujgc w znacznej
mierze odmiennych ustalen faktycznych Sgd Okregowy uznat niewaznos¢ zawartej
przez strony umowy sprzedazy lokalu mieszkalnego powddki, wskazujgc na
podstepne dziatanie wobec niej, ale przyjmujgc za podstawe rozstrzygniecia art. 58
§2k.c.

W skardze kasacyjnej pozwana zarzucita Sagdowi Okregowemu
naruszenie zaskarzonym wyrokiem przepiséw prawa materialnego, tj. niewtasciwe
zastosowanie art. 58 § 2 k.c. i brak zastosowania art. 388 § 1 k.c. oraz art. 58 § 2
w zwigzku z art. 65 § 2 k.c.,, a takze art. 58 § 2 k.c. przez btedng wyktadnie.
Naruszenie przepisow postepowania dotyczy art. 843 § 3 oraz art. 387 § 1
wzwigzku z art. 328 § 2 k.p.c. Skarzgca wniosta o uchylenie w catosci
zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania,
ewentualnie uchylenie tego orzeczenia i orzeczenie co do istoty sprawy

z zasgdzeniem w kazdej sytuacji kosztow postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na

niespetienie przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania petnomocnik
strony pozwanej powotat sie na oczywiste uzasadnienie skargi na skutek
pominiecia przez Sad Okregowy zastosowania art. 388 § 1 i 2 k.c., w sytuaciji

odwotywania sie w uzasadnieniu wyroku do razgcej dysproporcji $wiadczen



I podesztego wieku powodki, przy czym mingt dwuletni termin okreslony w art. 388
§ 2 k.c. Ponadto przy zastosowaniu art. 58 § 2 k.c. Sad nie wzigt pod uwage
zasady ,czystych rgk” wobec przyznania sie powoddki, ze umysinie ztozyta
nieprawdziwe oswiadczenie do aktu notarialnego, wprowadzajgc w bigd
pozwanego co do istnienia i wysokosci jej dtugow. Nieprawidtowe tez byto
odwotanie sie Sgdu do uczciwosci kupieckiej w sytuacji jej zastosowania do oceny
zachowania uczestnikow profesjonalnego obrotu gospodarczego i w sprawach
odszkodowawczych. Ponadto skarzgcy wskazat na potrzebe wyktadni art. 58 § 2
k.c. wtedy, gdy powddka uchybita terminowi na ztozenie osSwiadczenia na

podstawie art. 88 k.c.

Watpliwosci podniesione we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
bazujg na orzecznictwie, ktére w moze mniej drastycznych sprawach prébowato
pogodzi¢ krzyzujgce sie normy prawne albo do wzajemnego zastosowania, albo
wykluczajgce sie. Uwagi na ten temat strony skarzacej sg w duzym stopniu trafne.
Jednak uzasadnienie w sytuacji, w ktérej rozpoznanie skargi miatoby sie opierac na
oczywistej zasadnosci skargi jest wiecej niz watte i zupetnie nie biorgce pod uwage
jawnego oszustwa dokonywanego na starszej kobiecie, szukajgcej wyjscia z ,petli
zadtuzenia”, w jakiej sie znalazta. Poktadata ufnos¢ w propozycji J. K., ktéremu
zaptacita za ustuge, majacg jej umozliwi¢ sptate zadtuzenia w zamian za czasowe
przewlaszczenie mieszkania. Spotkata sie, jak wynika z ustalen Sadu z przestepca
lub nawet grupg przestepczg i zachowania tych ludzi wobec niej — oczywiscie
sprzecznego z wszelkimi normami moralnymi nie mozna probowac przeciwstawiac
jej nieprawdziwym oswiadczeniom co do stanu majgtkowego, ktére zastugujg na
dezaprobate, ale nie na usankcjonowanie oszukanczego procederu. Sad drugiej
instancji znalazt mozliwos¢ nie wychodzgcg poza dokonang uprawniong
interpretacje przepisow, aby wydac¢ sprawiedliwe w okolicznosciach sprawy

rozstrzygniecie.

Podnoszona oczywista zasadnos$¢ skargi ze wzgledu na relacje miedzy
art. 58 § 2 k.c. i art. 86 oraz art. 388 k.c. nie jest uzasadniona na tyle przekonujgco,
aby uzna¢ wypetienie przestanek z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Jest duzym
uproszczeniem wskazywanie na absolutng roztgcznosé wskazanych norm. Z kolei,

powotanie sie na potrzebe wyktadni przepisu prawa z uwagi na art. 398°§ 1 pkt 2



k.p.c. wymaga uporzgdkowanego, profesjonalnego uzasadnienia, z powotaniem sie
na wystepujgce rézne interpretacje w orzecznictwie i w doktrynie oraz wskazanie,
ze podnoszony problem nie znalazt dotgd wystarczajgcego rozwigzania, ktore
mogto by znalez¢ zastosowanie w rozpoznawanej sprawie. Nie wystarczy problem
tylko zamarkowaé¢ z powotaniem jednego, wybranego orzeczenia i to w sytuacji,

gdy art. 58 k.c. ma obszerng literature i bardzo bogate orzecznictwo.

Majgc to na uwadze nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzec jak

w tresci postanowienia.
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