Sygn. akt V CSK 335/13

POSTANOWIENIE

Dnia 26 marca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z wniosku R. N.

przy uczestnictwie T. N., D. N. i M. P.

o stwierdzenie nabycia spadku,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 26 marca 2014 r.,
na skutek skarg kasacyjnych wnioskodawcy R. N. i uczestnika M. P.
od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 13 marca 2012 r., sygn. akt Ill Ca [...],

1) odmawia przyjecia obu skarg kasacyjnych do rozpoznania
2) uznaje, ze wnioskodawca R. N. i uczestnik M. P.
ponosza koszty zwigzane ze swoim udziatlem w postepowaniu

kasacyjnym.



UZASADNIENIE

W wyniku rozpoznania apelacji uczestnikédw postepowania T. N. iD. N.
od postanowienia Sadu Rejonowego w M. z dnia 27 kwietnia 2011 r. - Sad
Okregowy w K., postanowieniem z dnia 13 marca 2012 r. zmienit postanowienie
Sadu pierwszej instancji i stwierdzit, Zze spadek po E. N. zmartej w 2007 r.
na podstawie testamentu nabyt jejwnuk D. N. w catosci; rozstrzygnat tez

0 kosztach postepowania.

W skardze kasacyjnej wnioskodawca R. N. zarzucit zaskarzonemu
postanowieniu naruszenie art. 945 § 1 pkt 1 k.c. przez nieuznanie wytgczenia
swobody testowania przez spadkodawczynie; art. 944 § 1 w zwigzku z art. 945
§ 1 k.c. przez uznanie zdolnosci testowania spadkodawczyni; art. 6 w zwigzku
z art. 945 § 1 k.c. odnosnie do dowiedzenia faktdéw, oraz art. 946 k.c. odnosnie
do skutecznego odwotania poprzedniego testamentu. Naruszenie przepiséw
postepowania dotyczy art. 233 w zwigzku z art. 382 i art. 316 § 1 k.p.c.
oraz art. 328 § 2 w zwigzku z art. 387 § 1 i art. 391 § 1 k.p.c. Wnidst o uchylenie
zaskarzonego postanowienia w catosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, ewentualnie orzeczenie w przedmiocie sprawy i oddalenie apelaciji,

Z zasgdzeniem kosztow postepowania.

W skardze kasacyjnej uczestnik M. P. zarzucit zaskarzonemu postanowieniu
naruszenie art. 945 § 1 pkt 1 k.c.; art. 6 w zwigzku z art. 82 i art. 945 § 1 k.c;
art. 6w zwigzku z art. 948 k.c.; art. 946 k.c. oraz art. 944 § 1 w zwigzku
z art. 943 k.c., z podobnym uzasadnieniem jak poprzednie. Naruszenie przepiséw
postepowania dotyczy art. 233 w zwigzku z art. 278 § 1 i art. 286 k.p.c.; art. 316
§ 1 k.p.c.; art. 328 § 2 w zwigzku z art. 387 § 1 i art. 391 § 1 k.p.c.; art. 328 § 2
w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. Wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia
w catosci oraz o0 jego zmiane i orzeczenie nabycia spadku na swojg rzecz,
ewentualnie o przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania po uprzednim

uchyleniu postanowienia Sadu drugiej instanciji.



W odpowiedzi na obie skargi kasacyjne wnioskodawca wniost o nie
przyjmowanie kazdej z nich, ewentualnie o ich oddalenie i o zasgdzenie kosztow

postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Obie skargi kasacyjne nie mogg zosta¢ przyjete do rozpoznania, gdyz nie

spetniajg przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.

W odniesieniu do pierwszej skargi kasacyjnej, to we wniosku o jej przyjecie
do rozpoznania nie zostata powotana zadna podstawa prawna. Z tresci wniosku
mozna przypuszczac, ze chodzi o rozpatrzenie dwoch zagadnien prawnych.
Pierwsze z nich zdaje sie sprowadza¢ do pytania, czy w ramach oceny
Swiadomosci i swobody testatora mozna poprzesta¢ na deklaracji notariusza
sporzgdzajgcego testament oraz, czy ta deklaracjia moze wptywaé na wnioski
koncowe biegtych powotanych w sprawie. Pytanie swoje skarzgcy odnosi do
watpliwosci nasuwajgcych sie w zwigzku z poglgdem Sgdu Najwyzszego, zawartym

w orzeczeniu z dnia 23 lipca 1982 r. w sprawie |Il CRN 159/82.

Postawienie sprawy jest wadliwe. Zgodnie z utrwalonym i znanym
orzecznictwem Sgdu Najwyzszego zagadnienie prawne, o ktébrym mowa w art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c. musi dotyczyé nowego zagadnienia prawnego, nierozstrzygnietego
jeszcze w orzecznictwie i niedostatecznie wyjasnionego lub niewyjasnionego
w ogole w doktrynie, udokumentowanego przeprowadzonym profesjonalnie
wywodem prawniczym. Nie ma wiec mie¢ postaci zadanego pytania, na ktorego
odpowiedz ma rozstrzygaé sprawe. Zagadnienie to ma odnosi¢ sie do sprawy,
ale mie¢ wyraz abstrakcyjny i nie zwigzany wprost z ustaleniami w sprawie.
Na zadane pytanie w tej sprawie odpowiedZz znajduje sie w znacznej czesSci
w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia, w ktérym jest mowa o wykorzystaniu
zeznan notariusza. Problem byt juz przedmiotem analizy Sgdu Najwyzszego,
CO przyznaje sam skarzacy, nalezato sie wiec do tego odnies¢ i wskazac, dlaczego
pojawiajg sie watpliwosci na tle konkretnego i czy jedynego w tej kwestii stanowiska
Sadu Najwyzszego, a takze tych watpliwosci dowies¢. W uzasadnieniu wniosku

brak jakiejkolwiek analizy prawnej strony zagadnienia.



Podobnie sie przedstawia druga kwestia, przy czym problem oceny opinii
biegtego ani w pierwszej, ani w drugiej kwestii nie odpowiada zadnej z przestanek
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Nalezy do ustalen faktycznych i oceny
dowododw, wsrod ktorych znajduje sie opinia biegtych. Sygnalizowane watpliwosci,
w przypadku drugiego zagadnienia, co do problemow analizowanych przez dwa
wyroki Sgdu Najwyzszego powinny pobudzi¢ skarzgcego do proby wiasnej oceny
prawnej. W uzasadnieniu podstaw skargi kasacyjnej sg wywody, zawierajgce takze
poglady doktryny, ale to nie stanowi uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania w nadzwyczajnym postepowaniu, jakim jest rozpatrywanie przez Sad
Najwyzszy sprawy majgcej juz prawomocne orzeczenie. Nie moze to tez
kwestionowac ustalen i oceny dowoddw, gdyz postepowanie ze skargi kasacyjnej
nie jest trzecig instancjg sgdowg, lecz tylko mozliwg weryfikacja prawomocnego

orzeczenia pod wzgledem prawnym (art. 3982 § 2 k.p.c.).

W tym stanie rzeczy wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej wnioskodawcy nie

moze zosta¢ uwzgledniony.

Podobna konkluzja wigze sie réwniez z drugg skargg. Petnomocnik
uczestnika wnioskowat o jej przyjecie na podstawie art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c.
(mylnie oznaczyt ten przepis jako art. 3982 k.p.c.). Wskazat na trzy istotne, jego
zdaniem zagadnienia prawne, przy czym albo sg to pytania, na ktére zawodowy
petnomocnik powinien zna¢ odpowiedz i w tym przypadku petnomocnik
to przyznaje w uzasadnieniu postawionych zagadnien, albo zagadnienia te
nie mieszczg sie w ogole w rzedzie tych, na ktére moze udzieli¢ wyjasnien Sad

Najwyzszy.

Zagadnienie prawne dotyczgce sposobu postugiwania sie przez sad opinig
biegtego odnosi sie w istocie do sposobu oceny dowoddw, a to nalezy do zadan
sadu i ma zostaé przeprowadzone nalezycie, co wynika z powotanego wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 19 grudnia 1990 r., | PR 148/90, oraz z wyroku z dnia 7 lipca
2005 r., Il UK 277/04. Jesli to nie wystarcza, nalezato przeprowadzi¢ wywod,
mieszczgcy sie w granicach podstawy z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., z ktérego by to
wynikato, zarébwno ze wzgledu na rozpoznawang sprawe, jak w znaczeniu

ogolniejszym zagadnienia prawnego.



Problemem z zakresu metodologii postepowania dowodowego jest
zespotowe albo indywidualne sporzgdzanie opinii biegtego i nie nalezy do zakresu
kognicji Sadu Najwyzszego w postepowaniu kasacyjnym analizowanie tego
w konkretnej sprawie. W uzasadnieniu wniosku znowu zabrakto analizy
zagadnienia, a sg stawiane wylgcznie pytania i zgtaszane watpliwosci.
Podobnie nalezy oceni¢ trzecie zagadnienie, bedgce pytaniem o dalszg aktualnos¢
stanowiska Sgdu Najwyzszego we wskazanym tam orzeczeniu, czym powinien

sie najpierw zajgc, wyrazajgc opinie z uzasadnieniem, sam skarzgcy.

Przedstawione zagadnienia prawne podwazajg twierdzenie skarzgcego
co do oczywistej zasadnosci skargi. Tej oczywistej zasadnosci skarzgcy nie
wykazat, ata cze$¢ wniosku o przyjecie skargi jest polemikg z ustaleniami Sgdu
drugiej instanciji, bez przytoczenia jakiejkolwiek szerszej argumentacji, wskazujgcej
na kwalifikowany charakter zarzucanych naruszen, ktére muszg by¢ oczywiste,
awiec widoczne prima facie, bez przeprowadzania gtebszej analizy prawnej,
a zwtaszcza uzyskania najpierw odpowiedzi na watpliwosci zgtoszone w postaci

zagadnien prawnych wymagajgcych uprzedniego rozstrzygniecia.

Majac powyzsze na uwadze nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowi¢ przyjecia obu skarg kasacyjnych do rozpoznania, rozstrzygajgc
o kosztach na podstawie art. 520 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1, art. 13 § 2 i art.
39821 k.p.c.

aw



