Sygn. akt V CSK 334/17

POSTANOWIENIE

Dnia 15 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostaw Baczyk

w sprawie z powodztwa A. J., J. J., K. W. i A. J.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Staroscie O. i Wojewodzie O.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 15 grudnia 2017 r.,
na skutek skarg kasacyjnych powodow: A. J. i A. J.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 29 kwietnia 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia obu skarg kasacyjnych do rozpoznania;

2. nie obcigza powodéw kosztami postepowania kasacyjnego;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w (...):
adwokatowi D. K. kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zi,
powiekszong o stawke podatku od towaréow i ustug, a
adwokatowi P. N. kwote 8100 (osiem tysiecy sto) zt powiekszong
o stawke podatku od towaréw i ustug - tytulem nieoptaconej
pomocy prawnej przyznanej powodom z urzedu w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 kwietnia 2016 r. Sgd Apelacyjny zasgdzit od Skarbu
Panstwa — Starosty O. i Wojewody O. na rzecz A. J., J. J. i K. W. kwote po
27.175,41 zt z odsetkami, a w pozostatym zakresie oddalit powddztwo. Oznacza to,

ze oddalit w catosci powddztwo A. J. (k. (...) in. akt sprawy; t. V). W wyniku apelaciji



wniesionych przez A. J. i A. J. oraz pozwanego Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony
wyrok w pkt 1 o tyle, ze wymienione w nim kwoty zostaty zasgdzone od Skarbu

Panstwa - Wojewody O.; oddalit apelacje obu powodow.

Wyrok Sadu Apelacyjnego w pkt 1 i 2 zaskarzyli odrebnymi skargami
kasacyjnymi powodowie. Powdd A. J. wskazat zarzuty naruszenia przepiséw prawa
procesowego i prawa materialnego. Motywujgc wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, stwierdzit, ze przytoczone, wskazane wczes$nigj
podstawy skargi kasacyjnej oraz ich uzasadnienie uzasadniajg koniecznosc
przyjecia skargi z tej racji, ze jest ona oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art.
398° § 1 k.p.c. W skardze kasacyjnej powoda A. J. wyjasniono, Ze istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci, tj. przepiséw art.
3618§1i§2kc.wzw. zart. 363 §1i § 2 k.c. Ponadto - zdaniem skarzgcego -
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona zracji naruszenia przepisow
wskazanych w skardze (w pkt 1.1 do 1.2 i pkt 2.1 do 2.2).

W obu skargach domagano sie uchylenia zaskarzonego wyroku w czesci
zaskarzonej i przekazanie sprawy Sagdowi pierwszej instancji do ponownego

rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Analizujgc tres¢ zaskarzonego wyroku, tre$¢ skargi kasacyjnej powoda A. J.
(k. (...) i n. akt sprawy), zawartg w niej ogdlng motywacje prawng wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania (s. (...) skargi) oraz tres¢ odpowiedzi pozwanych
na te skarge (k. (...) i n. akt sprawy), Sad Najwyzszy stwierdzit, ze w
rozpoznawanej sprawie o odszkodowanie nie wystepujg przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania przewidziane w art. 398° § § 1-4 k.p.c., a przede
wszystkim przestanka oczywistej zasadnosci ztozonej skargi (art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.), co miatoby wynika¢ - w intencji skarzgcego - z ,przytoczonych wczes$niej
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia’. Z dalszej czesci skargi wynika, ze
skarzgcy dostrzega oczywistg zasadnos¢ skargi przede wszystkim w niewtasciwej
interpretacji art. 361 §1i2k.c.wzw. zart. 363 § 1i 2 k.c. (s. (...) skargi). Skarzacy
kwestionuje przyjety przez Sad Apelacyjny sposéb ustalania wysokosSci

odszkodowania w zwigzku ze szkodg spowodowang wadliwg decyzjg



administracyjng o wywiaszczeniu nieruchomosci (kwestia czasu okreslania stanu
nieruchomos$ci i jej ostatecznej ceny). Tymczasem nalezy stwierdzi¢, ze Sad
Apelacyjny - z powotaniem sie na orzecznictwo Sgdu Najwyzszego — trafnie
ostatecznie przyjat, ze w razie braku mozliwosci zwrotu wywilaszczonej
nieruchomos$ci z uwagi na nieodwracalne skutki decyzji administracyjnej dla
ustalenia wysokosci odszkodowania pozostaje miarodajny stan nieruchomosci (jej
funkcja) w chwili wydania wadliwej decyzji (s. (...) uzasadnienia zaskarzonego
wyroku). W odpowiedzi na skarge kasacyjng A. J. wskazano jeszcze na
inne orzeczenie Sgdu Najwyzszego, wspierajgce stanowisko przyjete przez Sad
Apelacyjny (por. np. wyrok z dnia 12 marca 2015 r., | CSK 467/14, OSNC 2016, z.
3, poz. 34; w uzasadnieniu tego wyroku wyjasniono takze szerzej to, co nalezy
rozumie¢ przez sam ,stan nieruchomosci” w chwili wydania wadliwej decyzji

administracyjnej).

Nie istniaty zatem podstawy do przyjecia skargi kasacyjnej powoda A. J. do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). To samo nalezy odnies¢ takze do skargi
kasacyjnej drugiego powoda — A. J., w ktérej takze dostrzegano potrzebe wyktadni
przez Sad Najwyzszy wspomnianych wczesniej przepisow art. 361§ 1i§ 2w zw. z
art. 363§ 1i§ 2k.c. (s. (...) tej skargi).

Z ustalen dokonanych przez oba Sgdy meriti wynika, ze powodowi A. J. nie
przystugiwato uprawnienie do nabycia jako spadkobiercy gospodarstwa rolnego po
swoich rodzicach A. i A. J. na dzien otwarcia spadku (por. uzasadnienie wyroku
Sadu Okregowego z dnia 4 marca 2015 r., k. (...) akt sprawy, t. V akt; s. (...)
uzasadnienia zaskarzonego wyroku, k. (...), t. VI akt sprawy). Uprawnienie to
uzyskali natomiast inni spadkobiercy. Krgg dziedzicow ustawowych obejmujgcych
gospodarstwo rolne okreslony zostat w wyniku prawomocnego orzeczenia
(postanowienie Sgdu Rejonowego z dnia 7 lutego 2012; sygn. | Ns (...)).
Tymczasem w skardze kasacyjnej znalazty sie odmienne twierdzenia skarzgcego
(A. J., s. (...) uzasadnienia zaskarzonego wyroku) i w zwigzku z tym nie mogg by¢
brane pod uwage przy ocenie koniecznosci przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania w $wietle art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.



W wyroku Sadu Okregowego przyjeto prawng nieskutecznos¢ oswiadczenia
z dnia 18 czerwca 1985 r. (k. (...) akt sprawy) nie tylko w sferze wywotania skutkow
prawno — rzeczowych. To samo odnosito sie do kolejnego oswiadczenia A. J. i T. J.
z dnia 8 sierpnia 1990 r., ktére zmierzato do potwierdzenia poprzedniego
oSwiadczenia. Jezeli Sad Apelacyjny akceptowat stanowisko Sgdu Okregowego w
tym zakresie (por. s. 13 uzasadnienia zaskarzonego wyroku), to w skardze
kasacyjnej, poza ogoélnym stwierdzeniem jej oczywistej zasadnosci, nie
przedstawiono odpowiednich zarzutéw pozwalajgcych zweryfikowaé wspomniane
stanowisko Sgdow meriti. Oznacza to, ze nie doszito jednak - jak wywodzi skarzgcy
- do naruszenia art. 931 § 1 k.c. i art. 1059 k.c., bowiem nastepstwo prawne ogolne
nie mogto byc¢ - jak ustalono wczesnigj - tytutem legitymacji czynnej skarzgcego A.
J.

W tej sytuacji Sad Najwyzszy odmowit przyjecia do rozpoznania skargi
kasacyjnej takze tego skarzacego (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego, rozstrzygnieto stosownie do

postanowien art. 98 k.p.c. i art. 1084 k.p.c.

Odstgpiono od obcigzania powoddéw kosztami postepowania kasacyjnego
(por. postanowienie Sadu Apelacyjnego: z dnia 30 czerwca 2016 r. i z dnia 28
czerwca 2016 r., k. 1201, 1209 akt sprawy, t. VII).

aj



