Sygn. akt V CSK 332/14

POSTANOWIENIE

Dnia 18 grudnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostaw Baczyk

w sprawie z wniosku D. S. i E. S.-M.

przy uczestnictwie T. [...] Spoétki Akcyjnej w K.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 18 grudnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczynh

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 9 lipca 2013 r., sygn. akt lll Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Whnioskodawczynie ztozyty skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego z dnia 9 lipca 2013 r., w ktérym oddalono apelacje tych
wnioskodawczyn od postanowienia Sgdu Rejonowego z dnia 5 lutego 2013 r.

Sad ten oddalit wniosek wnioskodawczyni o ustanowienie stuzebnosci przesytu.

W skardze kasacyjnej podnoszono zarzuty naruszenia art. 285 § 2 k.p.c.
art. 305! k.c. i art. 176 k.c. Wskazywano tez ogdlnie na naruszenie przepiséow
postepowania przez nierozpoznanie istoty sprawy. Motywujgc wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy wskazat na sze$¢ ,istotnych zagadnien
prawnych budzgcych watpliwosci w orzecznictwie i wymagajgce wyjasnienia”

(s. 2 skargi). Skarzacy domagat sie uchylenia zaskarzonego postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Analizujgc tre$¢ uzasadnienia postanowien Sagdow meriti, tres¢ skargi
kasacyjnej i zawartg w niej] prawng motywacje wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, Sad Najwyzszy stwierdzit, ze w rozpoznawanej sprawie
- przede wszystkim z racji przyczyn merytorycznego rozstrzygniecia Sgdu drugiej
instancji - nie wystapity przestanki przyjecia skargi do rozpoznania, przewidziane
wart. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. W kazdym razie przedstawione na wstepie skargi
zagadnienia prawne (s. 2 skargi) zgtoszone zostaty w sytuacji, w ktorej
w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia wyraznie stwierdzono, ze istniaty
watpliwosci odnosnie do tresci zgtoszonego przez wnioskodawcéw wniosku,
a mianowicie - czy dotyczyt on ustanowienia stuzebnosci przesytu jednej linii
wysokiego napicia, czy obu linii energetycznych, nalezgcych do tego
samego przedsiebiorstwa (uczestnika postepowania). Z ustalen obu Sgdoéw wynika
istnienie dwéch linii energetycznych napowietrznych (jednotorowej i dwutorowe;,
S. 2 uzasadnienia zaskarzonego postanowienia) i proby zobligowania
wnioskodawcow do ostatecznego sprecyzowania zgdania (k. 87 i 98 akt sprawy).
Ostatecznie  Sad  Okregowy (inaczej niz  Sad Rejonowy)  przyjat,
ze wnioskodawczynie domagajg sie jednak ustanowienia stuzebnosci przesytu

jednej linii energetycznej wysokiego napiecia. Jezeli zatem Sgad Okregowy oddalit



wniosek, powotujgc sie na ,nieprecyzyjne sformutowanie wniosku, a zatem na
niemoznos¢ ustalenia przedmiotu postepowania”, to - przy zatozeniu innego
stanowiska skarzgcego co do witasciwego sprecyzowania wniosku o ustanowienie
omawianej stuzebnos$ci - nalezato jednak zgtosi¢ w skardze odpowiednie zarzuty
kasacyjne, np. w postaci naruszenia art. 321 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
O rozpoznaniu lub nierozpoznaniu istoty sprawy mozna moéwi¢ woéwczas, gdy
doszto do wiasciwego sprecyzowania przedmiotu postepowania i przedmiot ten

mogt by¢ poddany osgdowi sgdu merytorycznego.

Z przedstawionych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi
kasacyjnej skarzgcych wnioskodawczyn do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

aw



