Sygn. akt V CSK 331/17

POSTANOWIENIE

Dnia 30 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z wniosku U.K.

przy uczestnictwie M.K.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 30 listopada 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika

od postanowienia Sgdu Okregowego w O.

z dnia 19 stycznia 2017 r., sygn. akt Il Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wedtug art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten nie
narusza norm Konstytucji i pozostaje w zgodzie z zaleceniami Rady Europy,
dopuszczajgcymi wprowadzanie srodkow ograniczajgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla.

Uczestnik postepowania zarzucit zaskarzonemu postanowieniu Sadu
Okregowego w Opolu z dnia 19 stycznia 2017 r. naruszenie art. 233 § 1 2, art. 253,
316 § 1, art. 328 § 2, art. 382 1391 § 1 k.p.c. - w réznych uktadach i zestawieniach,

a wniosek o przyjecie do rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej uzasadnit



oczywistg jej zasadnoscig oraz wystepowaniem w sprawie istotnych zagadnien
prawnych, dotyczgcych funkcji rozpoznawczej i kontrolnej sgdu pierwszej instancji
oraz sgdu odwotawczego:

- czy spor dotyczacy nieprzedtozenia oryginatu dokumentu prywatnego
pochodzgcego od innej osoby niz strona zaprzeczajgca prawdziwosci dokumentu
moze byC rozstrzygniety na podstawie réwnorzednego dowodu w postaci
dokumentu prywatnego pochodzgcego z tego samego zrédia, jezeli spetnia on
réwnorzedne wymagania formalne oraz potwierdza tres¢ oswiadczenia,

- czy nieuwzglednienie przez sad inicjatywy dowodowej strony opisanej
w art. 253 zdanie drugie k.p.c. moze by¢ uznane za naruszenie zasady swobodnej
oceny dowodow oraz obowigzku wszechstronnego rozpoznania zebranego
materiatu dowodowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktdrego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powofanie sie w skardze kasacyjnej na
takie zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania
w sprawie (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK
324/03, z dnia 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK
180/07, z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, z dnia 26 wrzesnia 2005 r.,
Il PK 98/05).

Wskazane przez uczestnika postepowania kwestie nie majg cech istotnego
zagadnienia prawnego w przedstawionym wyzej znaczeniu. Stwarzajg co najwyzej
pozor takiego zagadnienia.

Nie jest tez spetniona przestanka oczywistej zasadnosci wniesionej skargi
kasacyjnej. W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., dotyczgcym przestanki oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej, chodzi o tatwo dostrzegalne, mogace miecC istotny
wptyw na wynik sprawy uchybienia przepisom prawa. Wedtug utrwalonej linii
orzecznictwa Sadu Najwyzszego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. tylko wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie

jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni



przepisami prawa albo wydane zostato w wyniku dostrzegalnej potrzeby
gtebszej analizy jurydycznej btednej wykfadni lub niewtasciwego zastosowania
prawa (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2011 r., | PK
237/10, 23 listopada 2011 r., Ill PK 44/11, 24 lutego 2012 r., V CSK 225/11,
13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15). Przytoczone we wniosku okolicznosci powinny
jednoznacznie wskazywa¢ na to, ze w zasadniczym postepowaniu skarga
kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzys¢ strony, ktéra jg wniosta (por. np.
postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/2005,
z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06, i z dnia 24 lutego 2006 r, IV CSK 8/06).

Skarzacy nie przedstawit przekonujgcych argumentow Swiadczacych
0 wystepowaniu w sprawie tak rozumianej oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej.
Uszlo jego uwagi, ze zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie
mogg by¢ zarzuty dotyczace ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw. Sad Najwyzszy
jest zwigzany dokonanymi przez sady meriti ustaleniami faktycznymi stanowigcymi
podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 398 § 2 k.p.c.).

Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.
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