Sygn. akt V CSK 330/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maria Szulc (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Mirostaw Baczyk
SSA Agata Zajac

Protokolant Izabella Janke

w sprawie z powddztwa L. S.

przeciwko R. S.A. wW.

o zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 10 lutego 2017 r.,
skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego [...]

z dnia 10 lutego 2016 r., sygn. akt | ACa .../15,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu [...] do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o
kosztach postepowania kasacyjnego oraz o wniosku o zwrocie

spetnionego swiadczenia.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny [...] oddalit apelacje pozwanej od
wyroku Sgdu Okregowego [...], ktérym zostata zasgdzona na rzecz powddki kwota
259 543,92 zt z tytutu wynagrodzenia w postaci kosztow zastepstwa procesowego i
kosztow zastepstwa prawnego w postepowaniu egzekucyjnym w sprawach

zakonczonych po wypowiedzeniu przez pozwang umowy o obstuge prawng.

Ustalit, ze strony wigzata umowa z dnia 1 marca 2003 r. o obstuge prawng
w petnym zakresie wynikajgcym z ustawy z dnia 6 lipca 1992 r. o radcach
prawnych (Dz. U. Nr 19, poz. 145 ze zm.). Zgodnie z § 4 i 5 umowy,
przyjmujacy zlecenie miat otrzymywaé¢ wynagrodzenie w kwocie 4 500 zi
miesiecznie i niezaleznie od niego zasgdzone i wyegzekwowane koszty
zastepstwa procesowego. Strony odwotaty sie sprawach nieunormowanych umowg
do przepiséw kodeksu cywilnego o zleceniu. W toku wykonywania umowy Dyrektor
Oddziatu pozwanej przyjmowat, Zze oba wynagrodzenia nalezg sie powddce za
dokonywane przez nig czynnosci, tj. za obstuge prawng pozwanej i jej
reprezentacje. Wynagrodzenie w czesci kosztéw zastepstwa procesowego nie byto
przekazywane na biezgco po uzyskaniu srodkéw pienieznych od przeciwnika
procesowego. Dyrektor Oddziatu ztozyt w dniu 30 sierpnia 2011 r. na piSmie
oswiadczenie, w ktorym potwierdzit, ze umowa stron nie zawiera uregulowan
zwigzanych z wymagalnoscig roszczenia o zaptate przyznanych kosztéw z tytutu
zastepstwa prawnego w razie jej rozwigzania, co oznacza, ze zasgdzone
I przyznane orzeczeniami komornikdw koszty z tytutu zastepstwa prawnego
powinny by¢ wyptacone w dacie rozwigzania umowy stron. Umowa stron zostata
rozwigzana z dniem 31 marca 2011 r. Pozwana odmowita zaptaty kwoty
312.081,45 zt z tytutu kosztéw zastepstwa prawnego pozwanej na wezwanie z dnia
30 czerwca 2011 r., a postepowanie o zawezwanie do proby ugodowej nie

zakonczyto sie ugoda.

Sad drugiej instancji uznat, ze tgczaca strony umowa o obstuge prawng byta
umowg o swiadczenie ustug, do ktorej przez odestanie z art. 750 k.c. zastosowanie

majg przepisy o zleceniu, w tym art. 746 § 1 zd. 2 k.c. Stwierdzit, ze wyktadnia



tresci umowy ma jedynie posrednie znaczenia dla rozstrzygniecia, bo charakter
wynagrodzenia okreslonego w § 4 i 5 nie ma istotnego znaczenia, skoro po
rozwigzaniu umowy w zakresie naleznego powodce wynagrodzenia znajdzie
zastosowanie przepis ustawy, a nie postanowienia umowne. Zleceniobiorca miat
prawo oczekiwa¢, ze otrzyma wszystkie umowione sktadniki wynagrodzenia
za wykonanie niezbednych czynnosci, bo nie miat wptywu na to, czy i w jaki
sposob zleceniodawca bedzie kontynuowat rozpoczete postepowania sgdowe
lub egzekucyjne, od czego byta uzalezniona wymagalno$¢ roszczenia.
Za odpowiednig czesS¢ wynagrodzenia nie mozna uznac¢ tylko jego jednego
sktadnika, skoro strony uméwity sie, ze bedzie sie ono sktadac z kilku elementow.
Powddka wykazata, Zze fgczgcy strony stosunek prawny ulegt rozwigzaniu
i w sprawach, w ktorych wystepowata zostaty zasgdzone koszty zastepstwa
procesowego w kwocie objetej powddztwem, a w sprawach, ktére nie zostaty
zakonczone, domagata sie zasgdzenia 50 % stawki, co przy braku przestanek do
uznania, ze jej wktad pracy byt nizszy, dawato podstawe do uwzglednienia
powddztwa. Sgd drugiej instancji przyjat w oparciu o tres¢ art. 65 § 2 k.c., ze
zamiarem stron bylo objecie pojeciem ,kosztow zastepstwa procesowego” takze
kosztow zastepstwa w postepowaniu egzekucyjnym. W jego ocenie o istnieniu
roszczenia nie przesgdza wystawienie dokumentu ksiegowego w postaci faktury
VAT, a kwestie wyniku procesow oraz skutecznosci egzekucji pozostajg

irrelewantne dla rozstrzygniecia sprawy w oparciu o art. 746 § 1 zd. 2 k.c

Powyzszy wyrok zaskarzyta pozwana spotka i zarzucajgc naruszenie
art. 746 § 1 zd. 2 w zw. z art. 750 i 89 k.c. oraz naruszenie art. 6 w zw. 746 § 1
zd. 2 w zw. z 750 i 89 k.c., wniosta o jego uchylenie i zmiane przez oddalenie
powodztwa, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy Sgdowi drugiej
instancji do ponownego rozpoznania oraz o orzeczenie o zwrocie przez powodke

spetnionego $wiadczenia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przepis art. 746 § 1 k.c. stanowi, ze dajgcy zlecenie moze je wypowiedzie¢
w kazdym czasie, ale powinien przyjmujgcemu zlecenie zwroci¢ wydatki, ktére ten

poczynit w celu nalezytego wykonania zlecenia, a w razie odptatnego zlecenia jest



zobowigzany do uiszczenia czesci wynagrodzenia odpowiadajgcej dotychczasowym
czynnosciom, natomiast w przypadku dokonania wypowiedzenia bez waznego

powodu, powinien naprawic takze szkode.

Wypowiedzenie umowy zlecenia wywiera skutek ex nunc i znosi stosunek
zobowigzaniowy na przysztos¢. Wygasa zatem stosunek zobowigzaniowy, ale nie
zostajg zniweczone skutki umowy, z ktérej strony mogg nadal wywodzié¢
nieprzedawnione roszczenia, o ile dotyczg stanéw faktycznych sprzed wygasniecia
stosunku. W braku postanowien umownych rozliczenie nastepuje na podstawie art.
746 § 1 k.c., a tres§¢ umowy ma znaczenie dla okreslenia charakteru czynnosci,
do wykonania ktérej zobowigzat sie przyjmujacy zlecenie oraz dla okreslenia
naleznego mu wynagrodzenia i zasad jego wypfacania. Jak podkreslajg
przedstawiciele doktryny, wykonanie zobowigzania do dokonania czynnosci
prawnej moze by¢ zalezne lub jedynie czesciowo zalezne od przyjmujgcego
Zlecenie, co naktada na niego albo obowigzek dokonania czynnosci albo podjecia
dziatan, ktore sg potrzebne do jej dokonania. Nie mozna rowniez wykluczyc
zobowigzania, w ktorym przyjmujacy zlecenie zagwarantuje osiggniecie okreslonego,
niezaleznego od niego rezultatu. Wynagrodzenie moze wiec przystugiwa¢ bgdz
za dokonanie czynnosci prawnej, bagdz za dokonanie dziatah koniecznych
do zrealizowania czynnosci. W zakresie swobody uméw wynikajacej z art. 353" k.c.
strony mogg utozy¢ stosunek zlecenia wedtug ich uznania takze poprzez okreslenie
rodzaju i wysokosci wynagrodzenia, w tym uzaleznienia wysokosci wynagrodzenia
lub jego zapftaty od osiggniecia przez dajgcego zlecenie oczekiwanych przez niego

korzysci albo spetnienia sie przestanki jego wypfaty.

W razie umowy zlecenia o charakterze odptatnym dajacy zlecenie jest
obowigzany, niezaleznie od powodu wypowiedzenia, uisci¢ czeS¢ wynagrodzenia
odpowiadajgcg dotychczasowym czynnosciom, co oznacza obowigzek zaptaty za
czynnosci definitywnie dokonane do daty wygasniecia stosunku zobowigzaniowego.
W razie natomiast wypowiedzenia umowy zlecenia bez waznego powodu
obowigzany jest oprocz tego rowniez do naprawienia szkody wynikiej z braku
wynagrodzenia za czynnosci wprawdzie dokonane przed wypowiedzeniem umowy,
lecz wywierajgce skutek dla dajgcego zlecenie po wypowiedzeniu, jezeli strony

powigzaty wyptate wynagrodzenia z tym skutkiem, albo szkody wyniktej z braku



wynagrodzenia za czynnosci, ktore przyjmujgcy zlecenie miat wykonac
i obiektywnie mogitby to wuczyni¢, ale ich nie wykonat na skutek takiego

wypowiedzenia.

Strony ustality, ze za przedmiot zlecenia, kompleksowg obstuge prawna,
w ktorej miescito sie réwniez sporzgdzanie pism procesowych i zastepstwo
procesowe, powodka bedzie otrzymywata wynagrodzenie ryczattowe w okreslonej
kwocie miesiecznej oraz niezaleznie od ryczattu wynagrodzenie w postaci kosztéw
zastepstwa procesowego po ich zasgdzeniu i wyegzekwowaniu. Za prawidtowg
uznac trzeba wyktadnie umowy dokonang przez Sad Apelacyjny w oparciu o art. 65
§ 2 k.c. w zakresie przyjecia, ze pojecie ,kosztow zastepstwa procesowego”

obejmowato réwniez koszty postepowania egzekucyjnego.

Nie mozna podzieli¢ stanowiska skarzgcej, ze element wynagrodzenia
w postaci kosztow zastepstwa procesowego miat charakter premii za sukces,
bo powddka w umowie nie zagwarantowata osiggniecia konkretnego celu i rezultatu,
czyli uzyskania wyroku zasgdzajgcego $wiadczenie na rzecz pozwanej
lub wyegzekwowania $wiadczenia. Strony przewidziaty jedynie, ze czesc
wynagrodzenia bedzie wyptacona po dokonaniu z nalezytg starannoscig czynnosci
wchodzgcych w zakres obstugi prawnej i zajsciu zdarzenia niezaleznego od woli
obu stron — zasgdzenia i wyegzekwowania kosztow procesu. Nie ma to jednak
istotnego znaczenia w niniejszej sprawie, bo ustawowe zasady rozliczen
w przypadku wypowiedzenia odptatnej umowy zlecenia sg takie same dla
wszystkich rodzajow wynagrodzenia — ryczattowego, godzinowego, za sukces,

czy uzaleznionego od warunku zawieszajgcego.

Gdyby pozwana nie wypowiedziata powddce umowy, to uzyskataby ona
wynagrodzenie za zastepstwo procesowe w sprawach, w ktorych takie zastepstwo
wykonata do daty wypowiedzenia i w ktérych z tego tytutu koszty zostaty zasgdzone
i wyegzekwowane. Jest zatem uprawniona do dochodzenia wynagrodzenia
w tym zakresie zasgdzonego lub wyegzekwowanego do tej daty albo w razie
wypowiedzenia bez waznego powodu, do dochodzenia szkody z tytutu kosztow
zasgdzonych i wyegzekwowanych po tej dacie. Nie stojg temu na przeszkodzie

postanowienia umowy, ze obstuga prawna bedzie prowadzona z uwzglednieniem



koniecznosci obstugi procesowej spraw sgdowych (§ 3 pkt 4) i tytulem
wynagrodzenia umownego za obstuge prawng otrzyma miesieczne wynagrodzenie
w okreslonej kwocie (§ 4), a zatem rowniez za sporzgdzanie pozwow, wnioskow
I zastepstwo procesowe. Strony postanowity bowiem wyraznie w § 5, ze zasgdzone
i wyegzekwowane koszty zastepstwa procesowego powodka otrzyma niezaleznie
od wynagrodzenia ryczattowego, a wiec umowa tgczy wyptate wynagrodzenia w tej

czesci jedynie z zasgdzeniem i wyegzekwowaniem kosztéw procesu.

Btedne jest stanowisko Sadu Apelacyjnego, ze wykfadnia umowy ma tylko
posrednie znaczenie dla rozstrzygniecia. Rozliczenie nastepuje wprawdzie
W oparciu o przepis ustawy, ale okreslenie przez strony zasad ustalenia i wyptaty
wynagrodzenia ma istotne znaczenie dla okreslenia wysokosci szkody lub
wynagrodzenia naleznego za dotychczasowe czynnos$ci do daty wygasniecia
stosunku zobowigzaniowego. W przypadku uzaleznienia bowiem przez strony
wyptaty wynagrodzenia od zajscia okreslonego zdarzenia, rozliczenie moze
nastgpic, jezeli ziscita sie ta przestanka, przy czym konieczne moze sie okazac
dokonanie ustaleh, w jakich czesciach byto to wynikiem dziatania przyjmujgcego
Zlecenie a w jakich dziatan podejmowanych bez jego udziatu. W przypadku dziatan
polegajgcych na zastepstwie procesowym w konkretnych sprawach, rozwazeniu
podlegajg okolicznosci faktyczne dotyczgce kazdej z tych spraw oddzielnie i brak
uzasadnienia dla zbiorczego ich tgczenia z tej tylko przyczyny, ze zleceniobiorca
wykonat w nich czynnosci wchodzgce w zakres obstugi prawnej. W braku
przeciwnych postanowien umownych wypowiedzenie umowy nie moze powodowac
wymagalnosci kosztow zastepstwa procesowego jeszcze nie zasgdzonych i nie
wyegzekwowanych, a nie zostato ustalone, by umowa w tym zakresie ulegta
zmianie. Tres¢ umowy przesgdza o zakresie wynagrodzenia i jego wymagalnosci,
a wiec nie przekonujg argumenty Sadu drugiej instancji, ze wymagalnosc
naleznosci z tytutu kosztow zastepstwa procesowego nastgpita automatycznie
z chwilg wypowiedzenia umowy, jak réwniez argumenty uzasadniajgce wniosek, ze
nawet w razie nie dojscia do zasgdzenia i wyegzekwowania kosztéw zastepstwa
procesowego lub postepowania egzekucyjnego, a wiec nie spetnienia przestanki ich
wypftaty, zleceniobiorca moze sie ich domagac¢. Kwestia naktadu pracy w sprawach

niezakonczonych, w ktérych koszty zastepstwa procesowego nie zostaty



zasgdzone i wyegzekwowane, moze byC tgczona jedynie z wynagrodzeniem
ryczattowym, ktére obejmowato czynnosci wchodzgce w zakres kompleksowej
obstugi prawnej. Jezeli umowa o $wiadczenie ustugi obstugi prawnej
uzaleznia wypfate wynagrodzenia w czesci obejmujgcej koszty zastepstwa
procesowego w postepowaniu cywilnym lub egzekucyjnym od ich zasgdzenia
i wyegzekwowania, roszczenie o naprawienie szkody w postaci kosztéw
zasgdzonych i wyegzekwowanych po wypowiedzeniu umowy bez waznego

powodu staje sie wymagalne z chwilg zajscia tych zdarzen.

Z tych wzgledéw orzeczono na podstawie art. 398" k.p.c.
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