Sygn. akt V CSK 33/19

POSTANOWIENIE

Dnia 14 maja 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powodztwa D. spotki jawnej w D.

przeciwko E. S.A. w B. i Gminie W.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 14 maja 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powddki od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 10 wrzesnia 2018 r., sygn. akt | AGa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasgdza od strony powodowej na rzecz E. S.A. kwote
2700 zt (dwa tysigce siedemset) i na rzecz Gminy W. kwote
4050 zt (cztery tysiace pieédziesiagt) tytulem kosztow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje strony
powodowej D. Spoétka Jawna w D. i strony pozwanej E. S.A. w B. od wyroku
Sadu Okregowego we W. z dnia 21 lipca 2017 r., ktérym Sad ten zasgdzit na rzecz
powodki kwote 110.494,92 zt wraz z ustawowymi odsetkami solidarnie
od pozwanych E. S.A. i Gminy W. oraz kwote 186.911,93 zt wraz z ustawowymi

odsetkami od pozwanej E. S.A., a w pozostatym zakresie powodztwo oddalit.

Powddka w skardze kasacyjnej powotata podstawe przewidziang w art. 3983
§ 1 pkt 1 k.p.c., a we wniosku o przyjecie tej skargi do rozpoznania wskazata
przyczyne objetg art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Istotne zagadnienie prawne powigzata
z potrzebg wyjasnienia, czy wymienienie roszczenia jednej ze stron w oswiadczeniu
0 potraceniu i uznanie go za wymagalne, zgodnie z przestankg z art. 498 § 1 k.c.,
stanowi uznanie roszczenia, o ktérym mowa w art. 123 § 1 pkt 2 k.c., i tym samym
przerywa bieg przedawnienia. Kolejne zagadnienie prawne dotyczy wyktadni
art. 498 § 1 k.c. w zw. z art. 494 k.c. w kontekscie mozliwosci skutecznego
potrgcenia kar umownych przewidzianych w umowie miedzy stronami w sytuacji

wczesniejszego odstgpienia od umowy.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata jako nadzwyczajny srodek prawny,
stuzgcy od prawomocnych orzeczen, ktorego celem jest ochrona interesu
publicznego, polegajgcego na ujednoliceniu orzecznictwa sgdow i rozwoju
judykatury. Zatozenie to moze byC zrealizowane jedynie poprzez powotanie
i uzasadnienie istnienia co najmniej jednej z przestanek wskazanych w art. 398°§ 1
k.p.c. Nie jest rolg Sgdu Najwyzszego, nie bedgcego trzecig instancjg sgdowa,
korygowanie ewentualnych btedoéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa
w kazdej sprawie, nawet gdyby w rzeczywistosci miaty one miejsce. Sgd Najwyzszy
bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce wniosek
0 przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie.
Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety



jedynie przez powofanie i uzasadnienie przez skarzgcego istnienia przestanek

o charakterze publicznoprawnym.

Przedstawienie we wniosku przestanki wystepowania istotnego zagadnienia
prawnego obliguje skarzgcego do sformutowania tego zagadnienia oraz
przedstawienia odrebnej, pogtebionej analizy prawnej wskazujgcej na zaistnienie
powofanej okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002, Nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01 OSNC 2002,
Nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r., Il CSK 344/10, niepubl.). Wymaga to
przytoczenia argumentdw wskazujgcych na rozbiezne oceny prawne lub mozliwosé
takich ocen w kontekscie przepisow prawnych, w zwigzku z ktérymi zagadnienie
zostato sformutowane. Powinno ono odwotywa¢ sie w sposdb generalny
i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktory nie podlega jednoznacznej wyktadni,
natomiast nie moze mie¢ charakteru kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu przez
skarzgcego odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji prawnej pewnych szczegoétowych
elementow podstawy faktycznej zaskarzonego rozstrzygniecia. Jednoczesnie
rzeczg skarzgcego jest wykazanie, ze rozstrzygniecie zagadnienia jest konieczne

dla rozpoznania sprawy oraz innych podobnych spraw.

Przedstawienie tej przestanki przyjecia skargi do rozpoznania nie odpowiada
powyzszym wymaganiom. Jezeli chodzi o sformutowane we wniosku zagadnienie
prawne na tle art. 123 § 1 pkt 2 w zw. z art. 498 § 1 k.c., to skarzgca nie
przedstawita go w sposob generalny i abstrakcyjny, nie poparta go takze
odpowiednig argumentacjg prawng, a przedstawiony wywod ogranicza sie
w istocie do polemiki ze stanowiskiem Saddéw meriti odnosnie do kwestii, czy
w okolicznosciach  rozpoznawanej sprawy doszto do przerwania biegu
przedawnienia roszczenia powddki na skutek powotania sie przez pozwang
w piSmie procesowym na wczeshiej ztozone oswiadczenie o potrgceniu swojej
wierzytelnosci z tytutu kar umownych z wierzytelnoscig strony powodowej. Ponadto,
pomimo kazuistycznego sformutowania zagadnienia, nie mozna takze przyjac, ze
ma ono znaczenie dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, skoro skarzgca
przeoczyta, ze Sad Apelacyjny — w odrdznieniu od Sgdu Okregowego — uznat, ze

roszczenie powodki w tym zakresie podlegato oddaleniu nie z powodu jego



przedawnienia, ale z powodu skutecznego potrgcenia z tg kwotg kary umownej

w tej samej wysokosci.

Przedstawiony we wniosku wywod nie spetnia powyzszych wymagan
rowniez w odniesieniu do kolejnego wskazanego przez skarzgcg zagadnienia
prawnego, dotyczgcego wyktadni art. 498 § 1 k.c. w zw. z art. 494 k.c. w kontekscie
mozliwosci skutecznego potrgcenia kar umownych przewidzianych w umowie
miedzy stronami w sytuacji wczesniejszego odstgpienia od umowy. Skarzgca
ponownie ograniczyta sie w zasadzie do przedstawienia wilasnego stanowiska
wtej kwestii na tle konkretnych okolicznosci  przedmiotowej  sprawy.
Sformutowanemu zagadnieniu nie towarzyszy prawne uzasadnienie, w ktoérym
powinny by¢ przedstawione rézne sposoby interpretacji wskazanych przepisow,
wynikajgce z orzecznictwa lub pismiennictwa. Podkresli¢ nalezy, ze zagadnienie
prawne moze zosta¢ uznane za istotne tylko wtedy, kiedy Sad Najwyzszy
nie wyrazit jeszcze stanowiska w zwigzku z przedstawionym problemem,
aw przypadku istnienia rozstrzygniecia problemu - 2ze =zaszly okolicznosci
faktyczne uzasadniajgce jego zmiane (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 16 stycznia 2003 r., | PK 230/02, OSNP 2003, nr 13, poz. 5). Nie mozna
przyjac, ze skarzgca wykazata zaistnienie powotanej okolicznosci uzasadniajgce;j
przyjecie skargi do rozpoznania, skoro nie odniosta sie w ogole do stanowiska
przyjetego w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego w tej kwestii, ktére nie wyklucza co
do zasady mozliwosci dochodzenia kary umownej zastrzezonej za nieterminowe
wykonanie zobowigzania, takze w sytuacji, gdy doszto do niewykonania umowy
w nastepstwie odstgpienia od umowy (por. wyroki z dnia 5 pazdziernika 2006 r.,
IV CSK 157/06, OSNC 2007, nr 7-8, poz. 114, z dnia 20 pazdziernika 2006 r.,
IV CSK 154/06, OSNC 2007, nr 7-8, poz. 117, z dnia 2 pazdziernika 2007, Il CNP
101/07 niepubl., z dnia 28 czerwca 2017 r., IV CSK 525/16, niepubl.).

W postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji nie doszto do niewaznosci
postepowania, ktérej przyczyny Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu,
stosownie do art. 398% § 1 k.p.c.

Z tych wzgleddw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach postepowania



kasacyjnego rozstrzygnieto na zasadzie odpowiedzialnosci za wynik sprawy
(art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 3982t i art. 391 § 1 k.p.c.).
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