Sygn. akt V CSK 325/14

POSTANOWIENIE

Dnia 18 grudnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostaw Baczyk

w sprawie z wniosku D. D.

przy uczestnictwie M. K., X. X.iY.Y.

o stwierdzenie nabycia spadku,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 18 grudnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania M. K.

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 3 pazdziernika 2013 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Uczestniczka postepowania o stwierdzenie nabycia spadku M. K. wniosta
skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu Okregowego z dnia 3 pazdziernika
2013 r., w ktérym m.in., oddalono apelacje tejze uczestniczki. Postanowieniem
z dnia 27 lutego 2013 r. Sgd Rejonowy stwierdzit, ze spadek po zmartej W. D.
(na podstawie testamentu notarialnego z dnia 16 wrzesnia 2008 r.) nabyli

spadkobiercy testamentowi (wnukowie zmartej).

W skardze kasacyjnej uczestniczki wskazywano na naruszenie przepisow
prawa procesowego i materialnego. Motywujgc wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, skarzgca stwierdzita ,potrzebe wyktadni przepisoéw art.
233 k.p.c. w zw. z art. 286 i 278 k.p.c. w kontekscie rozbieznosci opinii biegtych
dopuszczonych jako dowody w sprawie” (s. 3 skargi). Jako przestanki przyjecia
skargi do rozpoznania wskazano istnienie istotnego zagadnienia prawnego,
potrzebe wyktadni wskazanych przepiséw, a ponadto wykazywano, ze skarga

kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c.).
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Analizujgc tres¢ uzasadnienia orzeczen obu Sgdéw meriti, tres¢ skargi
kasacyjnej i zawartg w niej prawng argumentacje wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, Sad Najwyzszy stwierdzit, ze — wbrew stanowisku
skarzgcej uczestniczki postepowania — w rozpoznawanej sprawie nie wystepujg
przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, przewidziane w art. 398° § 1
pkt 1, 2 i 4 k.p.c. Sgdy meriti oceniaty, czy w chwili sporzgdzania testamentu
notarialnego we wrzesniu 2008 r. spadkobierczyni znajdowata sie w stanie
wytgczajgcym swiadome albo swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli (art. 945
§ 1 pkt 1 k.c.). Negatywne stanowisko Sgdu Okregowego (a takze Sadu
Rejonowego) zostato oparte na bardzo szczegétowych, wnikliwych ustaleniach
faktycznych, obejmujgcych takze opinie biegtych, formutowane w toku
postepowania o ubezwiasnowolnienie spadkobierczyni (w grudniu 2008 r.)
i skonfrontowane z trescig opinii biegtego Z. M. (por. zwtaszcza wywody Sgdu
Okregowego na s. 20 uzasadnienia zaskarzonego postanowienia). Nie mozna

zatem twierdzi¢, ze rozstrzygniecie w danej sprawie (odnosnie do skutecznosci



prawnej testamentu notarialnego) sformutowano tylko ,na jednej opinii biegtego” (s.
4 uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia). Niezaleznie od tego nalezy stwierdzic,
ze nie mozna podzieli¢ stanowiska skarzgcej, iz istnieje jakoby ,potrzeba wyktadni
przepisu art. 286 i 278 k.p.c. w Kkontekscie rozbieznosci opinii biegtych
dopuszczonych jako dowodu w sprawie”. Dalsze postepowanie dowodowe w takiej
sytuacji pozostaje zawsze uzaleznione od dotychczasowych wynikow takiego
postepowania i przedmiotu postepowania rozpoznawczego, a wspomniana
rozbieznoS¢ nie moze prowadzi¢ zawsze do koniecznosci zasiegniecia opinii

nowego (kolejnego) biegtego.

Z przedstawionych wzgledow Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi
kasacyjnej uczestniczki postepowania do rozpoznania (art. 398° § 1 k.p.c.).

[aw]



