Sygn. akt V CSK 324/17

POSTANOWIENIE

Dnia 30 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powodztwa M.G.S.

przeciwko C.S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 30 listopada 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 20 czerwca 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) przyznaje adwokat M.K.G. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w (...) kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) zi
powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug tytulem
zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej powédce z urzedu w
postepowaniu kasacyjnym,

3) oddala wniosek petnomocnika pozwanej o przyznanie
zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wedtug art. 398°§ 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wykfadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci

lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznosc¢



postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten nie
narusza norm Konstytucji i pozostaje w zgodzie z zaleceniami Rady Europy,
dopuszczajgcymi wprowadzanie srodkow ograniczajgcych dostep do sadu

najwyzszego szczebla.

Powddka zarzucita zaskarzonemu wyrokowi Sgdu Apelacyjnego w (...) z
dnia 20 czerwca 2016 r. naruszenie art. 498 § 1 k.c. oraz art. 387 § 1 i art. 328 § 2
w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., a wniosek o przyjecie do rozpoznania wniesionej
skargi kasacyjnej uzasadnita oczywiscie jej zasadnoscig ze wzgledu na
niezbadanie przez Sgd Apelacyjny podstawy i istnienia wzajemnych wierzytelnosci

zgtoszonych do potrgcenia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., dotyczacym przestanki oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej, chodzi o fatwo dostrzegalne, mogagce mie¢ istotny wptyw na
wynik sprawy uchybienia przepisom prawa. Wedtug utrwalonej linii orzecznictwa
Sadu Najwyzszego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. tylko wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie jest niewatpliwie
sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni przepisami prawa
albo wydane zostato w wyniku dostrzegalnej bez potrzeby gtebszej analizy
jurydycznej btednej wyktadni lub niewlasciwego zastosowania prawa (zob. np.
postanowienia Sgadu Najwyzszego z dnia 28 Ilutego 2011 r., | PK 237/10,
23 listopada 2011 r., Il PK 44/11, 24 lutego 2012 r., V CSK 225/11, 13 kwietnia
2016 r., V CSK 622/15). Okolicznosci przytoczone we wniosku powotujgcym sie
na rozpatrywang przestanke powinny jednoznacznie wskazywa¢ na to, ze
w zasadniczym postepowaniu skarga kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzysc
strony, ktéra jg wniosta (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/2005, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06,
i z dnia 24 lutego 2006 r., IV CSK 8/06).

Skarzgca nie przedstawita przekonujgcych argumentéw $wiadczacych
0 wystepowaniu w sprawie tak rozumianej oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjne;j.
Uszlo jej uwagi, ze zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej

nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowodéw. Sad



Najwyzszy jest zwigzany dokonanymi przez sgdy meriti ustaleniami faktycznymi

stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 3982 § 2 k.p.c.).

Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

powddki do rozpoznania.

Podstawe przyznania adwokat M.K.G. zwrotu kosztow pomocy prawnej
udzielonej powodce z urzedu w postepowaniu kasacyjnym stanowity przepisy art.
29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (Dz.U. 2016. 1999
zezm.) i §4ust. 113, §8 pkt6i§ 16 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z

urzedu (Dz.U. 2016 r. 1717 ze zm. — dalej: ,rozporzadzenie”).

Whiosek petnomocnika pozwanej o przyznanie zwrotu kosztéw nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu podlegat oddaleniu ze wzgledu na brak
wymaganego przez § 3 rozporzadzenia oswiadczenia, ze ,optata nie zostata

zapfacona w catosci lub w czesci”.
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