Sygn. akt V CSK 322/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Antoni Gérski

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powoddztwa R. S.

przeciwko P. S.A.w W.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 8 maja 2014 r.,
skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 24 stycznia 2013 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok w czesci zmieniajgcej wyrok Sadu
Okregowego w C. (punkt 1) oraz oddalajacej apelacje powoda w
zakresie odnoszacym sie do zadoscéuczynienia (punkt 2) oraz
wyrok sadu pierwszej instancji i w tym zakresie przekazuje
sprawe Sadowi Okregowemu w C. do ponownego rozpoznania,
pozostawiajgc mu rozstrzygniecie o kosztach postepowania

apelacyjnego i kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powdd R.S. pozwem, wniesionym w dniu 30 pazdziernika 2009 r.,
skierowanym przeciwko pozwanemu P. Spofce Akcyjnej z siedzibg w W. wnidst o
ustalenie niewaznosci ugody pozasgdowej z dnia 8 kwietnia 2008 r., zasgdzenie
kwoty 300.000zt z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia powddztwa tytutem
zadoscuczynienia i kwot po 2.000 zt miesiecznie poczynajgc od dnia 1 pazdziernika
2009 r. tytutem renty obejmujgcej zwiekszone potrzeby. W pozwie zamieszczono
wprost oswiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw prawnych ugody na skutek btedu
wywotanego przez pozwanego, ponadto wskazano jako kolejne podstawy jej
niewaznosci wykorzystanie przymusowego potozenia i sprzeczno$¢ z zasadami
wspotzycia spotecznego.

Pozwany podnidst m.in. zarzut przedawnienia roszczen.

Sad Okregowy w C. wyrokiem z dnia 31 lipca 2012 r. zasgdzit na rzecz
powoda zados¢uczynienie w kwocie 80.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 18
stycznia 2010 r. i rente w kwocie po 1.000 zt miesiecznie z tytutu zwiekszonych
potrzeb poczynajgc od dnia 18 stycznia 2010 r., oddalit powddztwo w pozostatym
zakresie. Sgd Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 24 stycznia 2013 r., uwzgledniajgc
apelacje obu stron, zmienit wyrok Sgdu pierwszej instancji w czesci zasgdzajgcej
zadoscuczynienie przez oddalenie powodztwa, oddalit apelacje powoda w czesci
zaskarzajgcej wyrok oddalajgcy powddztwo o0 zasgdzenie dalszej czesci
zadosc¢uczynienia, uchylit wyrok Sgdu pierwszej instancji w czesci zasgdzajgcej i
oddalajgcej powodztwo o rente i w tym zakresie przekazat sprawe do ponownego
rozpoznania.

Podstawa faktyczna rozstrzygniecia sgdéw obu instancji byla tozsama.
Ustalono, ze w dniu 27 stycznia 1979 r. w nastepstwie wypadku
komunikacyjnego powod doznat znacznych urazéw wielomiejscowych, w tym
otwartego zmiazdzeniowego ztamania obydwu kosci podudzia. Sprawca zostat
skazany prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w C. z dnia 16 pazdziernika
1979 r. za czyn polegajacy na niezachowaniu bezpiecznej odlegtosci i szybkosci w

czasie mijania sie samochoddw, w nastepstwie czego przyczepa samochodu Jelcz



uderzyta w kabine Osinobusa, kierowanego przez powoda. Pozwany zakfad
ubezpieczen ponosi odpowiedzialnos¢ z tytutu umowy ubezpieczenia OC sprawcy
szkody. Powdd przeszedt liczne operacje, po leczeniu w poradniach ogdinej,
chirurgiczno-urazowej, chirurgii naczyniowej, neurologicznej oraz kardiologicznej
nastgpita znaczna poprawa stanu jego zdrowia. Do pogorszenia doszto w czerwcu
2008 r. W dniu 3 grudnia 2008 r. wykonano operacje radykalnej resekcji tkanek
miekkich patologicznie zmienionych oraz stawu rzekomego zakazonego lewej
piszczeli, a w dniu 1 kwietnia 2009 r. amputacji lewego podudzia na poziomie
selektywnym. Powiatowy zespdt ds. orzekania o niepetnosprawnosci stwierdzit
znaczny stopien niepetnosprawnosci powoda oraz zakwalifikowat go jako osobe
niezdolng do pracy, wymagajgcg statej opieki oraz zaopatrzenia w sprzety
utatwiajgce samodzielng egzystencje. Powdd ponidst koszt protezy modularnej
podudzia w kwocie 7.700 zt oraz inne okreslone wydatki na sprzet specjalistyczny,
pobyty sanatoryjne i rehabilitacyjne, specjalne wyzywienie i kosmetyki, pomoc
sgsiedzkg i kontrole protezy. Utrata konczyny w obrebie podudzia powoduje 50%
staltego uszczerbku na zdrowiu. Amputacja nie spowodowata nastepstw
neurologicznych. Stan naczyniowy jest stabilny i wykazuje poprawe, ale niezbedne
jest stosowanie lekdéw stuzgcych leczeniu miazdzycy zarostowej tetnic konczyn
dolnych, choroby niedokrwiennej serca i nadci$nienia tetniczego oraz lekow
przeciwbdlowych. Zaopatrzenie w proteze ostateczng zakonczyto leczenie, jednak
powdd skarzy sie na okresowe bdle kikuta, potrzebuje pomocy w codziennych

czynnos$ciach, w tym zwigzanych z higieng osobistg.

Pozwana poczgtkowo wyptacata powodowi rente z tytutu utraconych
dochodow i zwiekszonych potrzeb, nastepnie w ramach zbiorowej kapitalizacji
Swiadczen rentowych przedstawita mu propozycje jednorazowej wyptaty
Swiadczenia w kwocie 17.000 z, odpowiadajgcej wysokosci renty (150 zi
miesiecznie) pomnozonej przez 12 miesiecy oraz 9,5 roku. W pismie jg
zawierajgcym, zatytulowanym ,Ugoda”, zawarte byto rowniez oswiadczenie,
ze ,wynikajgce z niej rozliczenie wyczerpuje wszelkie roszczenia gtéwne i uboczne,
jakie powstaty i mogg powstac w przyszitosci w zwigzku z wypadkiem, a uprawniony

zrzeka sie wszelkich roszczen zaréwno w stosunku do pozwanej, jak



I ubezpieczonego odpowiedzialnego cywilnie za szkode”. Powdd w dniu 8 kwietnia

2008 r. podpisat pismo i odestat je pozwanej. Kwota 17.000 zt zostata zaptacona.

W ocenie Sgdu Okregowego oswiadczenie woli powoda zawarte w ugodzie
z dnia 8 kwietnia 2008 r. bytlo niewazne, a uchylenie sie od skutkow prawnych
ze wzgledu na jego ztozenie pod wptywem btedu skuteczne. Przyjat, ze powdd nie
podpisatby ugody, gdyby znana mu byta wysokos¢ kwoty, jakg mdgtby uzyskac¢ od
zaktadu ubezpieczen. Istotny wptyw na ztozenie oswiadczenia miata jego 6wczesna
sytuacja, tj. pilna potrzeba uzyskania srodkéw pienieznych na dalsze leczenie
i rehabilitacje, ktorg wykorzystata pozwana. Powod dowiedziat sie o btedzie w dniu
3 sierpnia 2009 r., po ustanowieniu petnomocnika procesowego, stad
zachowat roczny termin przewidziany w art. 88 k.c. Sgd Okregowy, uwzgledniajac
okolicznosci sprawy, uznat podniesienie zarzutu przedawnienia przez pozwany
zakfad ubezpieczen za naruszenie zasad wspotzycia spotecznego (art. 5 k.c.).
Stanowiska tego nie podzielit Sgd drugiej instancji. Z uzasadnienia wyroku wynika,
ze zagadnienie wady oswiadczenia woli rozwazat jedynie w zakresie
rozstrzygniecia dotyczgcego roszczen rentowych. Wydajgc w tej czesci orzeczenie
kasatoryjne przyjat, iz niewiedza co do wysokos$ci mozliwego swiadczenia nie
stanowi ani btedu co do treSci czynnosci prawnej (art. 84 § 1 k.c.) ani bftedu
istotnego (art. 84 § 2 k.c.) oraz ze nie wystepuje w rozumieniu wskazanego
przepisu zwigzek pomiedzy niekorzystng sytuacjg materialng a dziataniem pod
wptywem btedu zatem, w braku ustawowych przestanek, uchylenie sie pozwanego
od skutkow prawnych nie byto skuteczne. Wskazat jednak ze, skoro do amputacji
doszto rok po podpisaniu ugody, okolicznos¢ ta jako nieznana stronom nie byta
brana pod uwage przy okreslaniu wysokosci swiadczenia oraz sktadaniu
oswiadczenia, ze uzgodniona kwota wyczerpuje wszelkie roszczenia gtéwne
i uboczne, jakie powstaty lub mogg powsta¢ w zwigzku z wypadkiem. Tym samym
ugoda nie mogta dotyczy¢ tego skutku wypadku i nowych potrzeb powoda. Gdyby
uzna¢ inaczej wskazane postanowienie ugody, jako sprzeczne z zasadami
wspoétzycia spotecznego (art. 58 § 2 k.c.), nalezatoby uznaé za niewazne.
Amputacja lewego podudzia w istotny sposdb wptyneta na sytuacje zyciowag

powoda i wyznaczyta zakres jego zwiekszonych potrzeb, od ktérych



zalezy wysokosc¢ renty zasgdzanej na podstawie art. 444 § 2 k.c. i w tym zakresie

niezbedne jest ponowne przeprowadzenie postepowania.

Sad Apelacyjny uznat za nietrafng ocene, ze podniesienie przez pozwang
zarzutu przedawnienia roszczenia o zadoscuczynienie byto sprzeczne z zasadami
wspotzycia spotecznego, gdyz materiat zebrany w sprawie nie wykazat okolicznosci
usprawiedliwiajgcych przyjecie, ze zarzut przedawnienia stanowi naduzycie prawa.
Przedawnienie nastgpito w styczniu 1989 r. i byto oczywiste, skoro zdarzenie
wywotujgce szkode miato miejsce przed 34 laty, pozew zostat wniesiony ponad
30 lat po jego zaistnieniu iponad 20 lat po uptywie dziesiecioletniego terminu
przewidzianego w art. 442 § 1 zdanie drugie k.c. Przepis ten zostat uchylony
ustawg z dnia 16 lutego 2007 r. o zmianie kodeksu cywilnego (Dz. U. Nr 80,
poz. 538), ale zgodnie z art. 2 nadal ma zastosowanie do roszczen powstatych
i wedtug przepisdw dotychczasowych przedawnionych juz przed dniem jej wejscia
w zycie (10 sierpnia 2007 r.). W ocenie Sgdu opo6znienie w dochodzeniu roszczenia
jest tak znaczne, ze juz sam jego rozmiar wyklucza zastosowanie art. 5 k.c.,
ponadto nie znajduje zadnego usprawiedliwienia. W szczegdélnosci nie mogto nim
by¢ zachowanie pozwanego (jego poprzednika prawnego), ktéry wyptacit
po wypadku zadoscCuczynienie w niekwestionowanej wowczas wysokosci i do
czasu zawarcia ugody regularnie sSwiadczyt rente, modyfikujac jej wysokosé.
Taka postawa pozwanego nie zastuguje na negatywng ocene. Podstawy do nie
uwzglednienia zarzutu przedawnienia nie daje fakt wystgpienia dopiero w 2009 r.

p6znego skutku wypadku komunikacyjnego w postaci amputacji konczyny.

Powdd wniést skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego
w zakresie odnoszgcym sie do zadoséuczynienia, tj. orzeczenia reformatoryjnego
i oddalajgcego apelacje powoda. W skardze, opartej na podstawie przewidzianej
w art. 3982 § 1 pkt 1 k.p.c., zarzucajgc naruszenie art. 442 § 1 k.c. oraz art. 5 k.c.,
wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesSci i przekazanie sprawy

do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwana wniosta o jej oddalenie

i zasgdzenie kosztow postepowania wedtug norm przepisanych.



Sad Najwyzszy zwazyt:

Skarga kasacyjna w zakresie wskazujgcym na naruszenie art. 442 § 1 k.c.,
uchylonego z dniem 10 sierpnia 2007 r. ustawg z dnia 16 lutego 2007 r. o zmianie
ustawy - Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 80, poz. 538), jest uzasadniona jedynie o tyle,
o ile podnosi bezzasadnos¢ zastosowania tego przepisu, powotanego wprost jako
podstawa ustalenia terminu przedawnienia. Regulowat on wprawdzie termin
przedawnienia roszczenia o0 naprawienie szkody wyrzgdzonej czynem
niedozwolonym, ktéry wynosit trzy lata od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedziat
sie 0 szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia, z zastrzezeniem
ze w kazdym wypadku roszczenie przedawniato sie z uptywem lat dziesieciu od
dnia, w ktérym nastgpito zdarzenie wyrzgdzajgce szkode (a tempore facti), jednak
w odniesieniu do roszczen o naprawienie szkody wyniktej ze zbrodni lub wystepku
obowigzywat przepis szczegolny (art. 442 § 2 k.c.) stwierdzajgcy, ze ulegajg one
przedawnieniu z uptywem lat dziesieciu od dnia popetnienia przestepstwa bez
wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i o osobie
obowigzanej do jej naprawienia (a tempore scientiae). Ten ostatni termin dotyczyt
kierujgcego pojazdem mechanicznym, ktory wyrzadzit szkode czynem
niedozwolonym bedgcym przestepstwem oraz zakfadu ubezpieczen
odpowiadajgcego z tytutu ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej sprawcy
szkody (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 11 lutego 2003 r., V CKN 1664/00,
OSNC 2004, nr 5, poz. 75). Dalsze wywody skargi dotyczgce wykfadni art. 442 § 1
zdanie drugie k.c. i skutkéw prawnych jego derogacji na skutek uchylenia z dniem
10 sierpnia 2007 r. ustawg z dnia 16 lutego 2007 r. o zmianie ustawy - Kodeks
cywilny (Dz.U. 2007, Nr 80, poz. 538) oraz wczesniejszego stwierdzenia
niezgodnosci z Konstytucjg tego przepisu z odroczeniem utraty mocy
obowigzujgcej w wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 1 wrzesnia 2006 r.,
SK 14/05 (Dz.U. Nr 164, poz. 1166; OTK-A ZU 2006 nr 8, poz. 97) sg zatem

irrelewantne.

Bez ustalenia, w oparciu wiasciwy przepis, czy i w jakiej dacie ulegto
przedawnieniu roszczenie powoda o zadoscuczynienie przedwczesna jest ocena
zasadnosci podstawy kasacyjnej odnoszgcej sie do niezastosowania art. 5 k.c.,

mimo podniesienia przez powoda zarzutu naduzycia prawa podmiotowego.



Niemniej podzielic nalezy podniesiony w skardze zarzut, Zze wymogiem
zastosowania przez sad orzekajgcy art. 5 k.c. nie jest sprecyzowanie i oznaczenie
zasady wspotzycia spotecznego rzekomo naruszonej przez pozwanego.
Stanowisko, ze sad, rozstrzygajgc sprawe na podstawie art. 5 k.c., powinien
okresli¢ wprost zasade wspofzycia, na ktorg sie powotuje, byto przyjete
we wczesniejszym orzecznictwie (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 5 maja
1964 r., | PR 159/64, OSN 1965, nr 1, poz. 19, z dnia z 22 listopada 1994 r., || CRN
127/94, nie publ., z dnia 14 pazdziernika 1998 r., Il CKN 928/97, OSNC 1999, nr 4,
poz. 75). Judykatura odstgpita od niego przyjmujac, ze odwotanie sie do zasad
wspotzycia spotecznego oznacza odwotanie sie do idei stusznosci w prawie i do
powszechnie uznawanych wartosci w kulturze naszego spoteczenstwa, a przez
zasady wspotzycia spotecznego nalezy rozumie¢ podstawowe zasady etycznego
i uczciwego postepowania (por. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia
4 pazdziernika 2001 r., | CKN 458/00, nie publ., z dnia 28 listopada 2001 r., IV CKN
1756/00, nie publ., z dnia 6 stycznia 2009 r., | PK 18/08, OSN 2010, nr 13-14, poz.
156, z dnia 16 czerwca 2009 r., | CSK 522/08, nie publ., z dnia 23 maja 2013 r.,
IV CSK 660/12, nie publ.). Wskaza¢ w tym miejscu trzeba na obecne poglady
orzecznictwa dotyczgce zagadnienia naduzycia prawa podmiotowego poprzez
podniesienie zarzutu przedawnienia przez sprawce szkody wyrzgdzonej czynem
niedozwolonym (osobe, ktdéra ponosi za niego odpowiedzialnos¢) - por. m.in.
uchwata petnego sktadu Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego z dnia 17 lutego 2006 r.,
[l CZP 84/05, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 114, wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
20 maja 2009 r., OSNC-zZD 2009, nr D, poz. 109, z dnia 25 lutego 2010 r. V CSK
242/09, OSNC 2010 r., nr 11, poz. 147, z dnia 4 kwietnia 2013 r., Il PK 236/12,
nie publ., z dnia 10 kwietnia 2013 r., IV CSK 611/12, nie publ., z dnia 25 kwietnia
2013 r., V CSK 239/12, nie publ., z dnia 27 listopada 2013 r., V CSK 516/12,
nie publ. Aktualnos¢ zachowujg réwniez poglady wyrazone w poprzednich
judykatach, ktorych stwierdzono, ze zastosowanie art. 5 k.c. w odniesieniu do
zarzutu przedawnienia nakazuje ocene interesow i postaw obu stron roszczenia,
tj. zarobwno uprawnionego, jak i zobowigzanego na tle catoksztattu okolicznosci
sprawy, przy czym nie jest wykluczone uznanie zarzutu przedawnienia

za naduzycie prawa wtedy, gdy przyczyny opdznienia w dochodzeniu roszczenia



lezg po stronie uprawnionego, zwiaszcza jezeli przemawia za tym charakter
uszczerbku lub szczegdlna sytuacja uprawnionego (por. uchwata petnego skfadu
Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego z dnia 17 lutego 2006 r., IIl CZP 84/05, OSNC
2006, nr 7-8, poz. 114, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 maja 2009 r., OSNC-ZD
2009, nr D, poz. 109, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 lutego 2010 r. V CSK
242/09, OSNC 2010 r., Nr 11, poz. 147). Podkresli¢ nalezy, ze sytuacja, w ktorej
dochodzi do przedawnienia roszczenia zanim uprawniony moze zgtosi¢
przystugujgce mu roszczenie, zawsze wymaga od sgdu orzekajgcego odniesienia

sie do zasad wspofzycia spotecznego.

W okolicznosciach sprawy niezbedna bedzie rowniez ocena stanowiska
pozwanego dotyczgcego ugody. Niezaleznie od niewaznosci oswiadczenia woli
0 nie dochodzeniu roszczen o naprawienie przysztej szkody na osobie i zwolnienia
z dlugu w zakresie istniejgcej szkody na osobie (art. 58 § 2 k.c.) zatozeniem
propozycji pozwanego byto wszak przyjecie, ze mimo przedawnienia roszczenia
te istniejg i mogg powsta¢ w przysziosci, a mozliwos¢ wystgpienia z nimi miato

wyeliminowac zrzeczenie sie roszczen.

W pierwszej kolejnosci Sad orzekajgcy bedzie musiat jednak odnie$¢ sie do
kwestii czy w ogdle nastgpito przedawnienie roszczenia odnoszgcego sie do nowe;j
szkody niemajgtkowej, pozostajgcej w zwigzku przyczynowym z wypadkiem
komunikacyjnym z dnia 27 stycznia 1979 r., obejmujgcej krzywde wywotang
nowymi uszkodzeniami ciata w nastepstwie przeprowadzonych w 2008 i 2009 r.
zabiegbw resekcji i amputacji konczyny dolnej. W tym zakresie wskazac rowniez
nalezy na istotng zmiane z dniem 10 sierpnia 2007 r. stanu prawnego odnosnie do
przedawnienia roszczen o naprawienie szkdd na osobie. Polegata ona na uchyleniu
art. 442 § 2 k.c. i dodaniu art. 442 § 2 i § 3 k.c., odmiennie regulujgcych zaréwno
termin koncowy a tempore facti (dwadziescia lat w miejsce dawnych dziesieciu),
jak i wprowadzeniu wytgcznosci terminu a tempore scientiae (przedawnienie nie
moze skonczy¢ sie wczesniej niz z uptywem lat trzech od dnia, w ktorym
poszkodowany dowiedziat sie o0 szkodzie i o osobie obowigzanej do jej
naprawienia). Relacja miedzy tymi normami ksztattuje sie na zasadzie lex specialis
derogat legii generali. Oznacza to, ze przepis art. 442% § 3 k.c. ma zastosowanie

takze do szkdd na osobie wyrzgdzonych przestepstwem i wytgcza termin koncowy



a tempore facti okreslony w art. 4421 § 2 k.c. Niezbedne zatem bedzie odniesienie
sie do przepisu przejsciowego, tj. art. 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. 0 zmianie
ustawy - Kodeks cywilny. Przepis ten zostat uznany za zgodny z Konstytucjg
wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 22 stycznia 2013 r. P 46/09 (OTK-A
2013, nr 1, poz. 3). Z jednej strony, jak wskazano w wyroku Sgdu Najwyzszego
z dnia 25 kwietnia 2013 r., V CSK 239/12 sens regulacji zawartej w art. 2 polega na
tym, ze jezeli powod do dnia 10 sierpnia 2007 r. nie wystgpi z powodztwem
0 naprawienie szkody spowodowanej czynem niedozwolonym, ktoéry miat miejsce
przed tg datg, to gdy powddztwo zostanie zgtoszone po tej dacie, a pozwany
podniesie zarzut przedawnienia sgd musi ocenic, czy biorgc pod uwage przepisy
k.c., w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 10 sierpnia 2007 r., roszczenie powoda
ulegto do dnia 10 sierpnia 2007 r. juz przedawnieniu, czy tez termin, tak liczonego
przedawnienia, jeszcze nie uptynat. Z drugiej jednak podnosi sig, ze roszczenie jest
przedawnione w rozumieniu art. 2, jezeli do dnia 10 sierpnia 2007 r. nie tylko
uptynat termin 10-ciu lat okreslony w art. 442 § 1 zdanie drugie k.c., ale réwniez
przed tg datg ujawnita sie szkoda (roszczenie stato sie wymagalne), gdyz wowczas
majg zastosowanie przepisy dotychczasowe, a nie art. 442! k.c. Natomiast, jezeli
do dnia 10 sierpnia 2007 r. uptynie tylko termin z art. 442 § 1 zdanie drugie k.c.,
a nie ujawni sie jeszcze szkoda, to w rozumieniu art. 2 ustawy nowelizujgcej
roszczenie jest jeszcze nieprzedawnione wedtug przepiséw dotychczasowych,
a wiec ma zastosowanie art. 442! k.c. (przy szkodzie na osobie art. 4421 § 3 k.c.) —
por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 14 listopada 2012 r., Il PK 92/12, nie publ.,
z dnia 10 lipca 2013 r., Il PK 316/12, nie publ., z dnia 21 pazdziernika 2011 r.,
IV CSK 46/11, nie publ.. Stanowisko to, wskazujgc, ze przepis oparty jest na
zasadzie bezposredniego dziatania ustawy nowej, zwraca uwage na koniecznosé
wyktadni zwrotu ,w tym dniu jeszcze nieprzedawnionych” z uwzglednieniem reguty,
ze zarzut materialno-prawny przedawnienia moze by¢ podniesiony tylko
wobec istniejgcego (wymagalnego) roszczenia, a dopdki nie ujawni sie
uszczerbek na zdrowiu stanowigcy szkode na osobie nie istnieje
wymagalne roszczenie. Funkcja przedawnienia realizuje sie bowiem wdwczas,
gdy istnieje mozliwos¢ petnego ustalenia przestanek odpowiedzialnosci. Odwotaé
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w uzasadnieniu wyroku z dnia 1 wrzesnia 2006 r., SK 14/05, ktéry stwierdzit,
ze niekonstytucyjnos¢ art. 442 k.c. nie polega na zastosowaniu samego
mechanizmu przedawnienia do roszczen odszkodowawczych ex delicto z tytutu
szkody na osobie ani tez w okresleniu dtugosci termindbw przedawnienia, co do
czego istnieje stosunkowo szeroka swoboda ustawodawcy, ale wadliwym
okresleniu poczatku biegu terminu przedawnienia. Wskazat on réwniez, ze przepis
art. 442 k.c. wykfadany zgodnie z orzeczeniem petnego sktadu Izby Cywilnej Sgdu
Najwyzszego z 17 lutego 2006 r. stwarza ” swoistg putapke dla poszkodowanego
uniemozliwiajgc mu de facto w pewnych sytuacjach, w odniesieniu do szkody na
osobie, wytoczenie roszczen odszkodowawczych takze wtedy, gdy w zgodzie
Z ogolnie przyjetymi zasadami wykazywatby on wymagang starannos$¢ we wtasnych
sprawach”. Zwrdcit ponadto uwage, ze szkoda na osobie jest w prawie cywilnym
poddana szczegolnym regulacjom ochronnym, ktore realizujg zatozenia
aksjologiczne systemu prawa.

W obecnym stanie sprawy z uwagi na zakres uwzglednionej podstawy skargi
kasacyjnej przedwczesne bytoby przesadzenie czy nastgpito zdarzenie prawne
polegajgce na uptywie terminu przedawnienia roszczen, skutkujgce powstaniem
materialno-prawnego zarzutu przedawnienia, umozliwiajgcego dtuznikowi uchylenie
sie od obowigzku ich zaspokojenia.

Naruszenie art. 442 § 1 k.c. uzasadnia podstawe kasacyjng z art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c. w stopniu skutkujgcym koniecznos$cig wydania orzeczenia
kasatoryjnego oraz - wobec wczesniejszego uchylenia przez Sad Apelacyjny
orzeczenia w czesci odnoszgcej sie do zasgdzenia renty — uchylenie przez Sad
Najwyzszy ze wzgledéw celowosciowych wyrokow sgddw obu instancji w zakresie
odnoszgcym sie do zadoscCuczynienia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w C. (art. 398 § 1 k.p.c.). O kosztach
postepowania kasacyjnego orzeczono w oparciu o art. 108 § 2 k.p.c. w zw. z art.
391 § 1iart. 39821 k.p.c.



