Sygn. akt V CSK 320/19

POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powoddztwa |. S.A. w K.

przeciwko E. F.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 28 maja 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 28 lutego 2019 r., sygn. akt V AGa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
2) oddala wniosek powoda o zasadzenie kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanej E. F. od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia
28 lutego 2019 r. Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania,
jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel
wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie i
uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych funkcji skargi
kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie o przyjeciu lub

odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej



ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa, skarga kasacyjna
moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze Sgd Najwyzszy nie jest trzecia
instancjg sgdowa i nie jest jego rolg korygowanie ewentualnych bteddéw w zakresie stosowania czy

wyktadni prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na przestance

uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Przestanka ta nie zostata spetniona.

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398°§ 1
pkt 1 k.p.c.), a wiec zagadnienia, ktére wigze sie z okreslonym przepisem prawnym i ktérego
wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla
rozstrzygniecia innych podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego sformutowania i wskazania
argumentow prawnych, ktore prowadzg do rozbieznych ocen (zob. m.in. postanowienie SN z dnia
10 maja 2001 r., sygn. akt I CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11). Chodzi przy tym o zagadnienie
nowe, ktérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji. Przytoczone w skardze

zagadnienie prawne tym wymaganiom nie odpowiada.

Zdaniem skarzacej istotne zagadnienie prawne wymaga oceny, czy cztonek zarzadu spétki z
0.0., bedacy réwnoczesnie jej petnomocnikiem uprawnionym do jednoosobowego dziatania,
okreslajac swdj status przy podejmowaniu danej czynnosci prawnej determinuje przez to jej
waznosc¢ i skutecznos¢ wobec spétki z punktu widzenia uprawnienia do jej reprezentacji, majac na

uwadze przyjete zasady reprezentacji tgczne;.

W uzasadnieniu skarzgca nie powotata wprost przepisu prawa, z ktérym wigze
zaprezentowane zagadnienie prawne, w uzasadnieniu wniosku wskazujac jedynie ubocznie na art.
39iart. 103 k.c. Nalezy w zwigzku z tym zwrdcié uwage, ze rolg Sgdu Najwyzszego nie jest
domyslanie sie lub poszukiwanie okolicznosci, ktére uzasadniatyby przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania (por. postanowienia SN z dnia 9 czerwca 2008 r., sygn. akt Il UK 38/08 i z dnia 14
grudnia 2004 r., sygn. akt Il CZ 142/04, obydwa nie publ.).

Niezaleznie od tego, wobec zgtoszenia jedynego zarzutu naruszenia art. 205 k.s.h., mozna
zatozy¢, ze powyzszy problem prawny sprowadzatby sie do wyjasnienia tego przepisu. Przepis ten
dotyczy sposobu reprezentowana spotki z 0.0., nie powoduje jednak rozbieznych ocen w zakresie

zarysowanym przez skarzgcg, w uzasadnieniu wniosku nie ma zas nawet préby przedstawienia



pogladdéw doktryny czy judykatury odnoszacych sie do przedstawionych watpliwosci. Co wiecej,
nalezy przypomnieé, ze w niniejszej sprawie mamy do czynienia ze spétky akcyjng, a skarzaca nie
powotata sie jednak na sposdb reprezentacji tej spétki uregulowany w art. 373 k.s.h. Warto jednak
przywotaé¢ uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 2014 r., Ill CZP 17/14 (OSNC 2015, nr 2,
poz. 17), w ktérej wyraznie wskazano, ze cztonek zarzadu spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig,
uprawniony wedtug umowy spoétki do jej reprezentowania tgcznie z drugim cztonkiem zarzadu,

moze by¢ ustanowiony petnomocnikiem do czynnosci okreslonego rodzaju.

Niezaleznie od powyzszego nalezy podnies¢ nastepujace okolicznosci. W uzasadnieniu
powotanej przez skarzgcg uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 23 sierpnia 2006 r., sygn. akt Ill CZP
68/06, OSNC 2007, nr 6, poz. 82 podkreslono koniecznos$¢ okreslenia, w jakim charakterze dziata
kazdy, kto dokonuje czynnosci prawnej z drugq osobg. Z ustalen dokonanych w sprawie wynika zas,
ze istniat cigg petnomocnictw wskazujgcych na rzecz i w imieniu jakiego podmiotu dziatali
petnomocnicy. We wszystkich relewantnych dokumentach nawigzywano wyraznie do powoda.
Skarzgca zatem mogta zweryfikowac niezaktdcong ciggtos¢ umocowan i nie wykazata, ze brak
wymienienia petnej tresci tej ciggto$ci umocowan i postuzenie sie stowem ,,udzielamy” - przy
wskazaniu na petnomocnictwo udzielone przez powoda - wptynety na naruszenie zasad

reprezentacji.
Wobec powyiszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.

Whiosek o zasgdzenie od pozwanej na rzecz powoda zwrotu kosztdw postepowania
kasacyjnego podlega oddaleniu, gdyz odpowiedz na skarge kasacyjng zostata zwrdcona i nie
wywotuje skutkdw w postaci zasgdzenia zwrotu kosztéw, a ponadto w pismie petnomocnika
powoda datowanym na dzien 1 lipca 2019 r. powdd wnidst jedynie o oddalenie skargi kasacyjnej w
catosci, wiec i tak wniosek o ich zasgdzenie zwigzany byt z innym oczekiwanym rozstrzygnieciem
(por. m. in. postanowienia SN z dnia 20 sierpnia 2014 r., sygn. akt Il CSK 77/14, OSNC 2015, nr 7 - 8,
poz. 91, Biuletyn SN 2014, nr 9, s. 9 - 10, z dnia 5 grudnia 2013 r., sygn. akt Il SK 23/13, z dnia 18
grudnia 2012 r., sygn. akt Il CSK 397/12, www.sn.pl).






