Sygn. akt V CSK 320/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczgcy)
SSN Iwona Koper

SSN Agnieszka Piotrowska (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa K. M. i M. M.

przeciwko M. W.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 26 marca 2015 r.,

skargi kasacyjnej pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego
z dnia 2 grudnia 2013 r.,

1. uchyla zaskarzony wyrok i zmienia wyrok Sadu
Okregowego w C. z dnia 5 grudnia 2012 r. (sygn.

akt [...]) w ten sposoéb, ze oddala powodztwo i zasadza

na rzecz pozwanej od kazdego z powodoéw po 1.800 (jeden
tysigc osiemset) ztotych, tgcznie 3.600 (trzy tysigce szeséset)
ztotych tytutem kosztoéw procesu;

2. zasadza na rzecz pozwanej od kazdego z powodoéw

po 3.000 (trzy tysiace) ztotych, tacznie 6.000 (szesS¢ tysiecy)
ztotych tytutem kosztéw postepowania apelacyjnego

i kasacyjnego;



3. nie obcigza powodéw kosztami sagdowymi na rzecz Skarbu

Panstwa, od ktérych zwolniona byta pozwana.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 5 grudnia 2012 r. Sgd Okregowy w C. uznat umowe o dziat
spadku i zniesienie wspotwlasnosci zabudowanej nieruchomosci potozonej w C.
przy ul. O. 24, objetej ksiegg wieczysta KW nr [...], zawartg w formie aktu
notarialnego w dniu 12 pazdziernika 2007 r. pomiedzy: S. W.,, M. £t., M. W. - B. i M.
W. za bezskuteczng w stosunku do powodéw K. M. i M. M. w zakresie
nieodptatnego przeniesienia na rzecz pozwanej przez S. W. wtasnosci udziatu
wynoszacego 5/8 czesci opisanej nieruchomosci, w celu ochrony wierzytelnosci
przystugujgcej powodom przeciwko dtuznikowi S. W. w kwocie 120 000 z,
stwierdzonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w C. z dnia 30 kwietnia
2009 roku.

Sad Okregowy ustalit, ze w dniu 27 czerwca 2006 roku M. i W. matzonkowie
M. pozyczyli S. W. kwote 120 000 zt, ktorej dtuznik nie zwrdcit. Prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego w C. z 30 kwietnia 2009 r., S. W. zostat uznany
winnym przestepstwa przywtaszczenia mienia na szkode matzonkoéw M., w zwigzku
z czym orzeczono wobec niego, miedzy innymi, srodek karny w postaci obowigzku
naprawienia szkody poprzez zaptate na rzecz pozyczkodawcéw kwoty 120 000 zt.
Egzekucja tej naleznosci wszczeta przez wierzycieli przeciwko S. W. okazata sie
catkowicie bezskuteczna z uwagi na brak majgtku dtuznika, utrzymujgcego sie
wylgcznie zrenty, takze zajetej przez komornika na poczet egzekucji innych
Swiadczen. S. W. i jego zona A. W. byli wiascicielami, na zasadach matzenskiej
wspolnosci ustawowej, nieruchomosci zabudowanej potozonej w C. przy ul. O. 24.
W dniu 22 sierpnia 2007 roku zona dtuznika A. W. zmarta; spadek po niej nabyli z
mocy ustawy wprost w czesciach réwnych mgz S. W. oraz corki M. ., M\W. — B. i
M. W. Umowg w formie aktu notarialnego zawartg w dniu 12 pazdziernika 2007 r.
osoby te dokonaty dziatu spadku i zniesienia wspdtwlasnosci nieruchomosci w ten
sposéb, ze dtuznik przeniost na rzecz M. W. przystugujgcy mu we wskazanej wyzej
nieruchomosci udziat wynoszgcy 5/8 czesci, a pozostate spadkobierczynie
przeniosty na rzecz pozwanej przystugujgce im udziaty po 1/8 czesci. W paragrafie
3 umowy strony postanowity, ze pozwana nabywa te udziaty bez obowigzku sptaty

na rzecz pozostatych wspétwiascicieli. W dacie zawarcia umowy wartos¢ catej



nieruchomosci wynosita 461 850 zt. Nieruchomosé byla obcigzona dwiema
hipotekami umownymi kaucyjnymi na rzecz [...] Banku S.A. do kwot: 602 140 z
oraz 1112 140 zt. w celu zabezpieczenia udzielonego S. i A. W. kredytu z
terminem sptaty do dnia 30 czerwca 2027 r. W dniu zawarcia dziatu spadku i
zniesienia wspotwtasnosci umowy faktyczna wysokos¢ niesptaconego zadtuzenia z
tego tytutu wynosita, zgodnie z przedtozonym notariuszowi zaswiadczeniem [...]
Banku S.A., kwote 591 459,67 zt. W dniu 28 listopada 2007 r. pozwana zaciggneta
w Bank P. S.A. kredyt w kwocie 440 063 frankow szwajcarskich, ktory przeznaczyta
na sptate zabezpieczonego hipotekami kredytu udzielonego przez [...] Bank S.A.
oraz na remont nieruchomosci. Sptata tego kredytu zostata zabezpieczona hipotekg
ustanowiong na przedmiotowej nieruchomosci. W dniu 10 lutego 2009 r. pozwana
zawarta z wierzycielem jej rodzicéw T. Z. ugode, w ktérej zobowigzata sie zaptacié¢
na jego rzecz kwote 420 000 zt w ratach, zabezpieczajgc wykonanie tej ugody
hipotekg umowng zwyktg w kwocie 320 000 zt obcigzajgcg przedmiotowg
nieruchomos$¢. W oparciu o te ustalenia Sad Okregowy przyjat, ze powodowie
wykazali przewidziane w art. 527 k.c. przestanki przedmiotowe i podmiotowe
pozwalajgce na uwzglednienie skargi paulianskiej. Dituznik darowat bowiem
pozwanej - swojej corce udziat 5/8 czesci w nieruchomosci, powodujgc tym samym
pokrzywdzenie powoddéw, utrzymujgce sie w dniu zaskarzenia tej czynnosci oraz w

dniu wyrokowania.

Apelacja pozwanej zostata oddalona wyrokiem Sadu Apelacyjnego, ktéry
podzielit stanowisko Sgdu pierwszej instancji, ze pozwana nabyta w drodze
kwestionowanej czynno$ci prawnej korzyS¢ majatkowg nieodptatnie, czynnosc
ta zostata dokonana przez dtuznika z pokrzywdzeniem wierzycieli, spowodowata
bowiem pogitebienie niewyptacalnosci S. W. Dtuznik dziatat ze $wiadomoscig
pokrzywdzenia wierzycieli, bo nieodptatnie wyzbyt sie udziatu w nieruchomosci,
cho¢ wiedziat o przystugujgcej powodom wierzytelnosci z tytutu niesptaconej
pozyczki oraz wiedziat o tym, ze poza udziatem w nieruchomosci, nie ma innego
majgtku ani dochodow, ktére pozwolityby na zaspokojenie wierzycieli. Za nieistotny
dla wyniku sprawy uznat Sad drugiej instancji podnoszong przez pozwang

okolicznos¢, ze w dacie zawarcia wskazanej w pozwie umowy, nieruchomosc¢ byta



obcigzona hipotekami na rzecz [...] Bank S.A., a wartos¢ zadtuzenia z tytutu

niesptaconego kredytu przewyzszata wartos¢ nieruchomosci.

W skardze kasacyjnej pozwana, zarzucajgc naruszenie art. 527 § 1 i 2 k.c.
oraz art. 528 k.c. w zwigzku z art. 527 § 1 i § 3 k.c., wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy

poprzez oddalenie powddztwa.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zasadny jest podstawowy zarzut skargi kasacyjnej - naruszenia art. 527 § 2
kodeksu cywilnego przez btedng wyktadnie i niewlasciwe zastosowanie
prowadzgce do uznania, ze zaskarzona czynnos¢ zostata dokonana przez dtuznika
z pokrzywdzeniem wierzycieli, albowiem dtuznik wskutek zaskarzonej czynnosci
prawnej stat sie niewyptacalny w wyzszym stopniu w sytuacji, gdy nieruchomos¢
ta byta w dacie zaskarzonej umowy obcigzona hipotekami zabezpieczajgcymi
wierzytelnos¢ [...] Bank S.A. z tytutu niesptaconego kredytu bankowego,
przewyzszajgcg wartoS¢ catej nieruchomosci. Zarzut ten jest wyrazem
konsekwentnego twierdzenia pozwanej o braku zwigzku przyczynowego, o ktérym
mowa w art. 527 § 2 k.c.,, pomiedzy zaskarzong czynnos$cig prawng dtuznika
w postaci darowizny udzialu w nieruchomosci na jej rzecz a pokrzywdzeniem
wierzycieli.

Sad Apelacyjny uznat za nieistotng dla rozstrzygniecia okolicznosc
obcigzenia hipotecznego nieruchomosci w dacie zawarcia zaskarzonej umowy
wskazujgc, ze stan pokrzywdzenia wierzycieli podlega ocenie nie w wedtug chwili
dokonania kwestionowanej skargg czynnoéci, lecz wedtug chwili zaskarzenia
tej czynnosci skargg paulianskg i wyrokowania w tej sprawie przez sad.
Sad Apelacyjny uznat wiec w istocie, ze nie ma znaczenia, czy gdyby dtuznik nie
darowat corce udziatu w nieruchomosci, wierzyciele mogliby realnie zaspokoic sie
ztego udziatlu. Oddalajgc apelacje pozwanej, Sad Apelacyjny zaaprobowat
stanowisko Sgdu pierwszej instancji, ze spetnione zostaty wszystkie przestanki z art.
527 k.c., bowiem dtuznik S. W. przez darowanie pozwanej przystugujgcego mu
udziatu 5/8 w nieruchomosci pogtebit swojg niewyptacalnos$¢, co doprowadzito do



pokrzywdzenia powodow. Dituznik nie posiadat bowiem w dacie zawarcia
zaskarzonej umowy, w dacie jej zaskarzenia czynnosci oraz w dacie wyrokowania
w sprawie zadnego innego majatku, z ktérego powodowie mogliby zaspokoi¢ swojg
wierzytelnos¢ z tytutu umowy pozyczki. Sgd drugiej instancji przyjat wiec, ze miedzy
kwestionowang czynnoscig prawng a pokrzywdzeniem powodow istnieje zwigzek
przyczynowy.

W Swietle art. 527 § 2 k.c. czynno$¢ prawna dluznika jest dokonana
z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej czynnosci, dtuznik stat sie
niewyptacalny albo stat sie niewyptacalny w wyzszym stopniu, niz przed
dokonaniem tej czynnosci. Zgodnie z ustalonymi w orzecznictwie i piSmiennictwie
pogladami, stan pokrzywdzenia wierzycieli, a zatem takze powodujgcy go stan
majgtku dtuznika, prowadzgcy do niewyptacalnosci lub wyzszego stopnia
niewyptacalnosci, nalezy badac i ocenia¢ nie w chwili dokonywania zaskarzonej
czynnosci, lecz w chwili jej zaskarzenia i zamkniecia rozprawy w sprawie.
Rzeczywista niewyptacalno$¢ dtuznika (lub jej wyzszy stopien) spowodowana przez
zaskarzong czynnos$¢ musi istnieé¢ (utrzymywac sie) w chwili wystgpienia ze skargg
paulianskg i w chwili orzekania przez sad o zgdaniu wierzyciela uznania czynnosci
prawnej dtuznika za bezskuteczng wobec niego (por. wyroki Sagdu Najwyzszego
z dnia 22 marca 2001 r., sygn. akt V CKN 280/00, niepubl.; z dnia 23 lipca 2003 r.,
sygn. akt II CKN 299/01, niepubl.; z dnia 28 czerwca 2007 r., IV CSK 115/07,
niepubl.). Z tej przyczyny sad powinien braé pod uwage takze czynnosci prawne
zdziatane przez dtuznika juz po dokonaniu zaskarzonej czynnosci i stan jego
majatku w chwili zamkniecia rozprawy oraz ocenic¢, czy miedzy ustalonym stanem
niewyptacalnosci lub wyzszego stopnia niewyptacalnosci a zaskarzong skargg
paulianskg czynnoscia prawng dtuznika istnieje zwigzek przyczynowy.
Stanowisko Sadu Apelacyjnego, ze istnienie stanu niewyptacalnosci powodujgcego
pokrzywdzenie wierzyciela ustala sie na chwile wytoczenia powddztwa, a takze
w momencie wyrokowania jest wiec trafne o tyle, ze utrzymywanie sie wywotanego
zaskarzong czynnoscig prawng dtuznika stanu pokrzywdzenia wierzycieli w dacie
zaskarzenia i wyrokowania usprawiedliwia wytoczenie skargi paulianskiej i jej

uwzglednienie, jesli zrealizujg sie pozostate jej przestanki wskazane w art. 527 k.c.



W Swietle art. 527 § 2 k.c. podlega badaniu, czy istnieje zwigzek
przyczynowy miedzy zaskarzong czynnoscig prawng dtuznika a jego
niewyptacalnoscig prowadzgcg do pokrzywdzenia wierzyciela czyli niemoznosci
zaspokojenia przystugujgcej powodowi wierzytelnosci. Jezeli stan majatku dtuznika
uniemozliwiat zaspokojenie wierzyciela niezaleznie od tego, czy zaskarzona
czynnosS¢ zostataby dokonana, nie istnieje zwigzek przyczynowy miedzy ta
czynnos$cig a pokrzywdzeniem wierzycieli, co skutkuje koniecznoscig oddalenia
skargi paulianskiej (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 5 lipca 2013 r., IV CSK
738/12, niepubl.). Pokrzywdzenie wierzyciela dokonang przez dtuznika czynnoscig
rozporzgdzajgcg musi mie¢ charakter realny, to znaczy faktycznie prowadzic
do niemozliwosci zaspokojenia chronionej wierzytelnosci wytgcznie na skutek
wyzbycia sie okres$lonego sktadnika majgtkowego na rzecz osoby trzeciej
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 2012, sygn. akt V CSK 183/11,
niepubl. i z dnia 13 kwietnia 2012 r., sygn. akt lll CSK 214/11, Gazeta Prawna
2012/76/11). Przestanka ta nie zachodzi, gdy do zaspokojenia wierzyciela
wystepujgcego ze skargg paulianskg nie doszioby nawet wtedy, gdyby
nieruchomos¢ pozostata w majgtku dtuznika, a to z uwagi na zakres jej obcigzenia
hipotekami o wartosci przewyzszajgcej wartoS¢ nieruchomosci oraz przewidziang
w art. 1025 k.p.c. kolejno$¢ =zaspokajania wierzycieli (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 2006 r. Ill CSK 58/06, OSNC 2007, nr 9,
poz. 136, z dnia 28 czerwca 2007 r. IV CSK 115/07, niepubl. i z dnia
31 stycznia 2007 r., Il CSK 384/06, niepubl.). Taka sytuacja miata niewatpliwie
miejsce w rozpoznawanej sprawie, w ktérej w dacie zawarcia zaskarzonej
umowy nieruchomos¢ byfla obcigzona hipotekami na rzecz [...] Banku S.A.,
zabezpieczajgcymi wierzytelno$¢ z tytutu udzielonego S. W. kredytu wynoszgca
591 459,67 zt. przy wartosci nieruchomosci 461 850 zt. Gdyby dtuznik nie darowat
pozwanej swojego udziatu w nieruchomosci, a powodowie chcieliby wszczaé z
tego udziatu egzekucje, to przy podziale sumy uzyskanej z egzekucji konieczne
bytoby uwzglednienie wynikajgcej z art. 1025 k.p.c. kolejnosci zaspokajania
wierzycieli. Zgodnie z art. 1025 § 1 pkt 5 k.p.c. zabezpieczona hipotecznie
wierzytelnos¢ [...] Banku S.A. z tytutu kredytu, wynoszgca w dacie zawarcia umowy

zniesienia wspotwitasnosci, kwote 591 459,67 zt, miataby ustawowe pierwszenstwo



przez wierzytelnoscig powodoéw nie zabezpieczong hipotekg, ktéra nie miataby
szans na zaspokojenie. Poréwnanie zatem wartosci rynkowej nieruchomosci w
dacie zawarcia kwestionowanej czynnosci (461 850 zt) z wysokos$cig niesptaconego
w tej dacie zadituzenia hipotecznego obcigzajgcego S. W. wobec Banku (591
459,67 zt), prowadzi do wniosku, ze darowizna udziatu na rzecz pozwanej nie stata
sie przyczyng niemozliwosci zaspokojenia sie powodow, a wiec nie doprowadzita
do ich pokrzywdzenia (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 29 wrzesnia 2011 r.,
IV CSK 99/11, niepubl.).

Powodowie mogliby zgdaé¢ uznania za bezskuteczng wobec siebie tylko
takiej czynnosci S. W., ktéra zostata dokonana z ich pokrzywdzeniem. O
pokrzywdzeniu wierzyciela moze by¢ mowa tylko wtedy, gdy dtuznik wskutek
dokonania czynnosci stanie sie niewyptacalny przynajmniej w wiekszym stopniu niz
byt przed jej dokonaniem. Nie mozna uznac, ze dtuznik S. W. stat sie niewyptacalny
w wiekszym stopniu wskutek darowizny udzialu na rzecz pozwanej, jezeli
niezaleznie od tego, czy dokonatby tej czynnosci rozporzgdzajgcej, powodowie i tak
nie mogliby uzyskaC zaspokojenia swojej wierzytelnosci ze wskazanych wyzej
przyczyn. Pomiedzy czynnoscig, ktérej uznania za bezskuteczng wobec siebie
zgdali powodowie, a niewyptacalnoscig dtuznika brak jest zwigzku, o ktérym mowa
w art. 527 § 2 k.c,, a co za tym idzie brak jest podstawy do przyjecia, iz
zrealizowata sie wskazana w art. 527 § 2 k.c. przestanka pozwalajgca na
uwzglednienie skargi paulianskiej (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 31
stycznia 2007 r., Il CSK 384/06, niepubl., z dnia 9 kwietnia 2002 r., IIl CKN 570/00,
niepubl. i z dnia 29 wrzesnia 2011 r., sygn. akt [V CSK 99/11, niepubl.).

Dokonanie takiej oceny prawnej nie oznacza zlekcewazenia sytuaciji
wierzycieli, ktérzy nie uzyskali dotgd zaspokojenia wierzytelnosci przystugujgcej im
z tytutu niesptaconej przez S. W. pozyczki. Nalezy jednak zwréci¢ uwage na cel
skargi paulianskiej oraz jej konstrukcje prawng. Stanowi ona $rodek ochrony
wierzyciela przed nieuczciwym dziataniem dluznika powodujagcym jego
niewyptacalnos¢, pozwalajgcym wierzycielowi na unikniecie ograniczen
w zaspokojeniu przystugujgcej mu wzgledem dituznika wierzytelnosci wynikajgcych
z tego, ze wierzytelno$¢ jest prawem wzglednie skutecznym (tylko wobec

oznaczonego dtuznika z okreslonego stosunku zobowigzaniowego),zaciggniecie



przez dtuznika zobowigzania wobec wierzyciela nie ogranicza dtuznika
w rozporzgdzaniu jego majgtkiem, zas egzekucja wierzytelnosci jest dopuszczalna
i mozliwa tylko z majatku dtuznika, istniejacego w chwili jej wszczecia i ewentualnie
z majgtku nabytego przez dtuznika pdzniej, po wszczeciu egzekucji. Uznanie
czynnosci prawnej zdziatanej przez dtuznika z osobg trzecig za bezskuteczng
wobec wierzyciela stanowi ingerencje w wazny stosunek zobowigzaniowy i pocigga
za sobg donioste skutki prawne dla osoby trzeciej, ktora nie jest dtuznikiem
wierzyciela wytaczajgcego skarge paulianska, stad dla jej uwzglednienia niezbedne
jest udowodnienie przez pokrzywdzonego wierzyciela istnienia wszystkich
przestanek podmiotowych i przedmiotowych wskazanych przez przepisy kodeksu
cywilnego dotyczace skargi paulianskiej; brak ktorejkolwiek z nich wytgcza
uwzglednienie powodztwa. Ustalenia niniejszej sprawy wskazujg, ze S. W. zachowat
sie nielojalnie, nie dokonujgc spfaty pozyczki zaciggnietej w sytuacji uprzedniego
obcigzenia wiasnej nieruchomosci hipotekami - przewyzszajgcymi wartosc
nieruchomos$ci - na rzecz uprzywilejowanego wierzyciela, jakim byt [...] Bank S.A.
Pozyczkodawcy, nie domagajgc sie hipotecznego zabezpieczenia udzielonej
pozyczki, sami postawili sie jednak w sytuacji gorszej od sytuacji prawnej istniejgcej
w dacie zawarcia umowy pozyczki uprzywilejowanego wierzyciela hipotecznego.
Jednakze powtorzy¢ raz jeszcze nalezy, ze zaskarzona czynnosc¢ prawna dtuznika
nie doprowadzita do pokrzywdzenia powodow w rozumieniu art. 527 § 2 k.c., stagd
brak byto podstaw do uwzglednienia powodztwa.

Ustosunkowujgc sie do zarzutdow apelacji pozwanej, Sad drugiej instancji
wskazat, iz fakt istnienia w dacie zaskarzonej czynnosci obcigzenia hipotecznego
przewyzszajgcego warto$¢ nieruchomosci, nie miat znaczenia dla rozstrzygniecia,
albowiem w dacie wniesienia przez powodow skargi paulianskiej i w dacie
wyrokowania w niniejszej sprawie, nieruchomos¢ ta nie byla juz obcigzona
hipotekami zabezpieczajgcymi wierzytelnosc¢ [...] Banku S.A. przeciwko dtuznikowi.
Nie bylo juz wiec w dacie zaskarzenia czynno$ci skargg paulianskg i w dacie
wyrokowania wierzyciela hipotecznego korzystajgcego w okresie zawarcia
zaskarzonej czynnosci z pierwszenstwa zaspokojenia przed powodami. Pominat
jednak Sad Apelacyjny, iz wierzytelnos$¢ przystugujgca [...] Banku S.A sptacita

pozwana z wtasnych srodkéw finansowych pochodzgcych z kredytu zaciggnietego
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w R. Bank S.A. po dniu zawarcia kwestionowanej umowy dziatu spadku i zniesienia
wspotwitasnosci. Sgd Apelacyjny podnidst dalej, iz nie ma, w jego ocenie, znaczenia
dla rozstrzygniecia, ze nieruchomosc¢ obcigzaty w dacie wyrokowania w niniejszej
sprawie hipoteki na rzecz R. Bank S.A. 1 T. Z., albowiem to pozwana jest dtuznikiem
osobistym i rzeczowym z tytutu zabezpieczonych nimi zobowigzan zaciggnietych
przez nig jako wiascicielke nieruchomosci. Sad wskazat, ze w sytuacji
uwzglednienia skargi paulianskiej, powodom przystuguje w Swietle art. 532 k.c.,
pierwszenstwo zaspokojenia przez wierzycielami pozwanej. Wywody Sadu
Apelacyjnego sg w realiach rozpatrywanej sprawy chybione i prowadzg do
paradoksalnego rezultatu. Wskutek uwzglednienia powddztwa, mimo braku
zwigzku miedzy kwestionowang skargg czynnoscig prawng dluznika a
niemozliwoscig zaspokojenia sie wierzycieli z udziatu diuznika w nieruchomosci,
czyli mimo braku przestanki pokrzywdzenia powoddw tg czynnoscig ze wskazanych
wyzej przyczyn, powodowie znalezli sie w sytuacji lepszej od tej, w ktorej
pozostawaliby, gdyby nie doszto do darowizny udziatu na rzecz pozwanej.
Tymczasem skarga paulianska ma na celu wytgcznie zapobiezenie pogorszeniu
sytuacji wierzycieli, polegajgcemu na usunieciu przez dtuznika z jego majatku,
wskutek zaskarzonej czynnosci prawnej, takiego sktadnika majgtkowego, z ktérego
pokrzywdzeni wierzyciele mogliby realnie zaspokoi¢ przystugujgcg im wobec
dtuznika wierzytelnosc.
Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 § 1 k.p.c. oraz art.

108 § 2 w zw. z art. 398% k.p.c. orzekt, jak w sentenciji.



