Sygn. akt V CSK 312/18

POSTANOWIENIE

Dnia 29 stycznia 2019r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z wniosku B. Z.

przy uczestnictwie M. S.

o stwierdzenie nabycia spadku,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 29 stycznia 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 27 lipca 2017 r., sygn. akt IV Ca [.. ],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) przyznaje adw. A. M. ze Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego
w K.) kwote 270 (dwiescie siedemdziesiat ) zlotych powiekszong
o nalezng stawke podatku od towaréw i ustug tytulem zwrotu
kosztow pomocy prawnej nieodplatnie udzielonej z urzedu

w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng uczestniczki M. S. od postanowienia Sadu

Okregowego w K. z dnia 27 lipca 2017 r. Sgd Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w, sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze
oprze¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo
i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg byc
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet
w takiej, w ktorej rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej
wykfadni prawa, skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania.
Podkreslenia wymaga, ze Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowa i nie jest
jego rolg korygowanie ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wyktadni

prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta
na przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

spetniona.

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), a wiec zagadnienia, ktére wigzg sie z okreslonym
przepisem prawnym i ktorego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko
dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia
innych podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego sformutowania i wskazania
argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen (zob. m. in.
postanowienie SN z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11).



Chodzi przy tym o zagadnienie nowe, ktérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju

jurysprudenciji.

Zdaniem skarzgcej w niniejszej sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne wymagajgce oceny, czy dokonanie przez testatorow czynnosci ,inter vivos"
moze byC utozsamiane z odwotaniem testamentu, a contrario czy mozna
domniemywa¢ odwotanie testamentéw poprzez dokonanie czynnosci, ktorej
przedmiot objety jest testamentami (jest tozsamy). Problem ten nie zostat
rozstrzygniety w publikowanym orzecznictwie. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania nie zawarto argumentacji dotyczgcej tego problemu.
Nalezy jedynie zwroci¢ uwage, ze art. 946 k.c. wskazuje, iz odwotanie testamentu
moze nastgpi¢ m. in. w ten sposob, iz w zamiarze jego odwotania spadkodawca
pozbawi go cech, od ktorych zalezy jego waznos$é. Sgd Okregowy nie rozwazat
w ogole przedstawionego problemu, bowiem uznat, Zze do odwotania testamentu nie
doszto. Rozstrzygniecie zostato oparte na ocenie, ze wobec pozniejszej darowizny
mieszkania, zapisy ustanowione w testamentach spadkodawcow sg obecnie
bezskuteczne - nie wypowiedziat sie co do ich ,waznosci" z tej przyczyny.
W skardze kasacyjnej nie kwestionuje sie tej oceny, w tej sytuacji rozwazanie
przedstawionego w skardze problemu nie jest celowe, bowiem wyjasnianie tego
problemu nie miatoby wptywu na rozstrzygniecie. Skarzgca, wnoszac o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie powotata sie na inne przestanki majgce

uzasadnia¢ ten wniosek, ani nawet nie zasygnalizowata takich okoliczno$ci.

Nalezy mie¢ ponadto na uwadze, Ze wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania wraz z uzasadnieniem jest odrebng konstrukcyjnie i funkcjonalnie
czescig skargi kasacyjnej i nie jest rzeczg Sadu Najwyzszego poszukiwanie
w innych czesciach skargi argumentéw na uzasadnienie podniesionych w nim
twierdzen, nie mozna zatem odwotywaé¢ sie do argumentacji przedstawionej
w uzasadnieniu podstaw skargi. Rolg Sadu Najwyzszego nie jest zas domyslanie
sie lub poszukiwanie okolicznosci, ktére uzasadniatyby przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania. Jest tak dlatego, ze wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania
i jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do

rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania; oba te elementy muszag



by¢ przez skarzgcg wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione.
Dla spetnienia wymogu z art. 398* § 2 k.p.c. nie wystarczy wiec odwotanie sie
do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, poniewaz mimo ze argumenty mogag
by¢ podobne, to Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane
w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje

zas podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt

jak w sentencji.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu orzeczono na
podstawie § 12 pkt 2 w zwigzku z § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata

z urzedu (Dz. U. z2016 r., poz. 1714 z pdzn. zm.).



