Sygn. akt V CSK 308/16

POSTANOWIENIE

Dnia 13 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marian Kocon

w sprawie z wniosku G. F.

przy uczestnictwie E. M. , K. J. i M. M.

o stwierdzenie nabycia spadku i dziat spadku,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 13 grudnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania E. M.

od postanowienia Sgdu Okregowego w B.

z dnia 15 stycznia 2016 r., sygn. akt Il Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

nie obciaza skarzacej kosztami postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng uczestniczki E. M. od postanowienia Sadu
Okregowego w B. z dnia 15 stycznia 2016 r. w sprawie z wniosku G. F. przy
uczestnictwie E. M. , K. J., M. M. o stwierdzenie nabycia spadku i dziat spadku
podnies$¢ nalezy, co nastepuije :

Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgca oparta na
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej.

Oparcie wniosku na przestance oczywistej zasadnosci wymaga wykazania
przez skarzgcego niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka (prima facie), bez
koniecznos$ci pogtebionej analizy, sprzecznosci wyktadni lub zastosowania prawa
materialnego lub procesowego z brzmieniem przepiséw lub powszechnie przyjetymi
regutami interpretacji (por. nie publikowane postanowienia Sadu Najwyzszego
z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07,
z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, z dnia
9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08). Skarzgca nie wykazata, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona ze wzgledu na brak wskazania kwalifilkowanego naruszenia prawa
widocznego bez pogtebionej analizy. W rzeczywistosci powotuje argumenty, ktére
oparte sg na ustaleniach faktycznych i powtérzone z wczesniejszych pism.

W tej sytuacji uznaé nalezy, ze skarzgca nie wykazata istnienia powotanej
w skardze kasacyjnej przestanki, uzasadniajgcej przyjecie jej do rozpoznania, stad

na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. orzeczono jak w sentenciji.
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