Sygn. akt V CSK 308/13

POSTANOWIENIE

Dnia 7 marca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powodztwa T. K., B. K. i A. N.

przeciwko R. Sp.zo0.0. w L.

o stwierdzenie niewaznosci uchwaty,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 7 marca 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 15 marca 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od powodoéw na rzecz strony pozwanej kwote 180 (
sto osiemdziesigt ) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wedtug art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
pozostaje w zgodzie z zaleceniami Rady Europy zezwalajgcymi na wprowadzanie

Srodkow ograniczajgcych dostep do sgdu najwyzszego szczebla.
Powodowie uzasadnili wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania:

a) wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego dotyczgcego
charakteru zawiadomienia o zwofaniu zgromadzenia wspolnikow: czy stanowi ono

czynnosc¢ prawng,

b) wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego dotyczgcego
mozliwosci stosowania do zawiadomienia o zwotaniu zgromadzenia wspolnikow -
przy zatozeniu, ze nie jest ono czynnoscig prawng - przepisow o czynnosciach

prawnych,

c) potrzebg wykfadni art. 5 k.c. w zakresie mozliwosci stosowania go

do tagodzenia skutkow uptywu terminéw zawitych,

d) potrzebg wyktadni art. 252 § 3 w zwigzku z art. 184 § 1 i 2 k.s.h.
w zakresie dotyczgcym rozpoczecia biegu terminu do wytoczenia powddztwa
o stwierdzenie niewazno$ci uchwaty przez przedstawiciela wspotuprawnionych

z tytutu udziatéw,

e) potrzebg wykfadni ,w zakresie pojecia uchwat nieistniejgcych
i zwigzanego z tym zakresu powagi rzeczy osgdzonej wyroku oddalajgcego

powddztwo o uchylenie (stwierdzenie niewaznos$ci) uchwaty.
Tak umotywowany wniosek powodow nie zastuguje na uwzglednienie.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy

zagadnienie nierozwigzane dotad w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie moze sie



przyczyni¢ do rozwoju prawa. Jezeli zas podstawg wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania jest potrzeba wyktadni, niezbedne jest wskazanie
przepisbw wymagajgcych wyktadni z okresleniem watpliwosci lub rozbieznosci
w orzecznictwie, ktére majg by¢ w jej wyniku usuniete (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 2013 r., Il UK 235/13).

Whniosek powoddw nie spetnia wskazanych wymagan ani w zakresie
odnoszgcym sie do warunkujgcego przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
istotnego zagadnienia prawnego, ani w zakresie odnoszgcym sie do warunkujgce;j
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania potrzeby wyktadni przepisow prawnych.
Przytoczone w skardze zagadnienia prawne sformutowane zostaty na wysokim
poziomie ogoélnosci oraz w oderwaniu od podstawy faktycznej i prawnej
zaskarzonego orzeczenia w stopniu pozbawiajgcym ich rozstrzygniecia doniostosci
w sprawie. Podobna ocena nasuwa sie w odniesieniu do wskazanych w skardze

potrzeb w zakresie wyktadni prawa.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, a o kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnagt zgodnie z art.
98 w zwigzku z art. 108 § 1 i art. 3982 k.p.c. oraz § 10 pkt 21 i § 12 ust. 4
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowione z urzedu
(Dz. U. 2013.490).

[aw]



