Sygn. akt V CSK 302/20

POSTANOWIENIE

Dnia 12 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

w sprawie z powodztwa A. Sp. z 0.0. w J.

przeciwko "(...) Szpital Niepubliczny" Sp. z 0.0. w Z.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 12 lutego 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 5 marca 2020 r., sygn. akt V AGa (...),

1.0odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od powddki na rzecz pozwanej kwote 5400 (pieé
tysiecy czterysta 00/100)ztotych tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, bedgcej nadzwyczajnym sSrodkiem
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcym od
orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania

sgdowego, w ktérym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg



w zakresie faktow i dowodow. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to,
ze w skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci
o charakterze publicznoprawnym, ktére stanowig wytgczng podstawe oceny pod

katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych).

Whnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca A. Sp. z 0.0.
w J. powotata sie na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienia prawne zwigzane
z przedawnieniem roszczenia przeciwko dtuznikowi zajetej wierzytelnosci.
Wskazata réwniez na potrzebe wyktadni przepisbw prawa w zakresie
dopuszczalnosci przeprowadzenia drugiego terminu licytacji zajetej wierzytelnosci i
prawidtowego sposobu ustalenia ceny wywotania (art. 904* § 2 zdanie drugie oraz
art. 867 § 2 k.p.c.).

Przyczyna kasacyjna w postaci istotnego zagadnienia prawnego (art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c.) wymaga sformutowania problemu prawnego i uzasadnienia, ze ma
on znaczenie dla rozwoju prawa lub precedensowy charakter. Problem ten
powinien odnosi¢ sie do konkretnych, powotanych we wniosku przepiséw prawa,
zostac ujety w sposob abstrakcyjny, tak, aby jego rozstrzygniecie mogto uzyskac
ogolniejsze znaczenie, a zarazem wigzac sie z rozpoznawang sprawg. Konieczne
jest przy tym wskazanie argumentow, ktére prowadzg do jego rozbieznych ocen i
mozliwych kierunkéw interpretacyjnych (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 13 lipca 2007 r.,
[l CSK 180/07, niepubl., z dnia 10 kwietnia 2014 r., IV CSK 623/13, niepubl., z dnia
2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, niepubl., z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14,
niepubl.).

Blizsza analiza wywodow wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania nie pozwalata przyjaé, by czynity one zados¢ tym wymaganiom.

We wniosku sformutowano szes¢ kazuistycznych pytan, ktére nie stanowity
zagadnien prawnych w znaczeniu przyjetym w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., lecz
zmierzaty do poddania weryfikacji Sgadu Najwyzszego argumentacji prawnej
prezentowanej przez skarzacg w sprawie, w ktérej wniesiono skarge kasacyjna.

Pytania te zostaty osadzone w okolicznosciach konkretnej sprawy, a ponadto



zostaty oparte na zatozeniach, ktore czeSciowo wybiegaty poza wigzgca

Sad Najwyzszy podstawe faktyczng zaskarzonego orzeczenia (art. 3982 § 2 k.p.c.).

Pytania zawarte w punktach 1 i 2, jakkolwiek nie wynikato to wprost z ich
tresci, wigzaty sie z podniesionym w skardze zarzutem naruszenia art. 5 k.c. przez
uwzglednienie zarzutu przedawnienia. Zmierzaty one do rozstrzygniecia, czy
pozwana — ze wzgledu na okreslony sposob zachowania, negatywnie ocenianego
przez skarzgcg, mogta in casu broni¢ sie zarzutem przedawnienia. Przepis art.
5 k.c. umozliwia odmowe udzielenia ochrony prawu podmiotowemu w sytuacii,
w ktorej kolidowatoby to z jego celem lub zasadami wspoétzycia spotecznego.
Charakter tego przepisu, bedgcego klauzulg generalng odsytajgcg do systemu
norm stusznosciowych, sprawia, ze prawidtowos$¢ jego zastosowania moze by¢
oceniana wylgcznie przez pryzmat okolicznosci konkretnej sprawy. Postuzenie sie
przez ustawodawce klauzulg naduzycia prawa podmiotowego prowadzi¢ ma do
uelastycznienia porzadku prawnego, zapewniajgc sgdom meriti niezbedny luz
interpretacyjny. Cechy te sprawiajg, ze kwestia stosowania art. 5 k.c. nie stanowi
materii, ktéra bytaby adekwatnym podtozem przyczyny kasacyjnej, o ktérej stanowi
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Jednym z wymagan zagadnienia prawnego, o ktérym
stanowi 6w przepis, jest bowiem abstrakcyjny charakter, wybiegajacy poza
okolicznosci konkretnej sprawy i pozwalajgcy nadaé jego rozstrzygnieciu
ogolniejsze znaczenie (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
12 czerwca 2020 r., | CSK 2/20, niepubl. i z dnia 15 pazdziernika 2020 r., |
CSK 188/20, niepubl.).

Na marginesie nalezato zauwazy¢, ze zatozeniem obu rozwazanych pytan
byto to, Zze pozwana dopuscita sie wobec skarzgcej deliktu, co nie byto
przedmiotem ustalen faktycznych i ocen prawnych Sgdéw meriti. W skardze nie

zarzucono rowniez naruszenia art. 415 k.c.

W odniesieniu do pytan ujetych w punktach 3 i 5, dotyczgcych czynnosci
mogacych prowadzi¢ do przerwy biegu przedawnienia roszczenia przystugujgcego
wobec poddtuznika, dostrzec trzeba, ze Sad Apelacyjny szeroko odnidst sie do
argumentacji prawnej skarzacej, wyjasniajgc m.in., ze czynnosci podejmowane

przez wierzyciela w toku postepowania egzekucyjnego, w tym zajecie



wierzytelnosci, byty ukierunkowane na dochodzenie roszczenia wobec dtuznika R.P.
i Z uwagi na niespetnienie wymagania bezposredniosci nie mogty przerywac biegu
przedawnienia wobec pozwanej wystepujgcej w roli poddiuznika. Skarzgca mogta,
korzystajgc z podstawienia w prawa wierzyciela (art. 887 § 1 k.p.c.), dochodzi¢
bezposrednio roszczenia wobec poddtuznika, co skutkowatoby przerwaniem biegu
przedawnienia (art. 123 § 1 pkt 1 k.c.), lecz nie zdecydowata sie na te droge
zaspokojenia. Wywody wniosku nie zawieraly argumentow, ktore mogtyby
uzasadnia¢ istnienie w tym kontekscie istotnego zagadnienia prawnego,
spetniajgcego wymagania okreslone w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Uwage te nalezato
odnies¢ odpowiednio do pytania zwigzanego z ewentualnym uznaniem roszczenia
przez pozwang na skutek czynnosci dokonanych w stosunku do innego podmiotu
niz poprzednik prawny skarzgcej. We wniosku nie przytoczono przekonujgcych
argumentow, dla ktérych uznanie roszczenia skutkujgce przerwg biegu
przedawnienia — mimo z istoty wzglednego charakteru wierzytelnosci — miatoby
odnosi¢ sie do wierzytelnosci in abstracto, w oderwaniu od osoby wierzyciela (por.
mutatis mutandis wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 wrzes$nia 2015 r., | CSK
863/14, niepubl., w ktérym przyjeto, ze przerwa biegu terminu przedawnienia
nastepuje tylko w odniesieniu do roszczenia, ktérego dotyczy, a tozsamosc
roszczenia oznacza w tym kontekscie jego tozsamos$¢ podmiotowg i tozsamosé
przedmiotowq). Jezeli dtuznik uznaje roszczenie, konkurent pretendujgcy do
wierzytelno$ci moze przy tym zawsze przerwac przedawnienie biegngce przeciwko

niemu, dokonujgc czynnosci okreslonych w art. 123 § 1 pkt 1 k.c.

Brak dostatecznie pogtebionego wywodu prawnego, niezaleznie od
mankamentow wytknietych na wstepie, cechowat rowniez pytania okreslone w
punktach 4 i 6. Sad Apelacyjny trafnie zwrdocit uwage, ze w art. 879 k.p.c. mowa jest
o zarzutach dotyczgcych waznos$ci nabycia, nie zas o wytgczeniu wszystkich
zarzutéw zwigzanych z nabywanym sktadnikiem majatku. Sgd dostrzegt réwniez
implicite, ze wyktadnia, do ktorej zmierzata skarzgca, skutkowataby ograniczeniem
uprawnien diluznika zajetej wierzytelnosci w zestawieniu z uprawnieniami
przystugujgcymi mu wobec poprzedniego wierzyciela, nie tylko w kontekscie
zarzutu przedawnienia, lecz takze innych zarzutéw dotyczgcych istnienia i tresci

wierzytelnosci. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie



powotano zadnych argumentéw, ktore - przy dostrzezeniu tych racji - mogtyby
wskazywac¢ na zasadno$¢ odmiennego kierunku interpretacji. Skarzgca pomineta
réowniez prezentowane w doktrynie stanowisko, ze nabycie wierzytelnosci w drodze
licytacji na podstawie art. 904! § 1 k.p.c., ze wzgledu na specyfike wierzytelnosci

jako przedmiotu nabycia, ma pochodny, nie za$ pierwotny charakter.

W odniesieniu do wymagalnosci roszczenia objetej powodztwem nalezato
natomiast zauwazy¢, ze z motywdw zaskarzonego wyroku wynikato, iz
wierzytelnos¢ ta miata charakter terminowy, co stato jednoznacznie na
przeszkodzie stosowaniu do oceny jej wymagalnosci rozwigzania wtasciwego dla
Swiadczen bezterminowych, warunkujgcego wymagalnos¢ wezwaniem do
spetnienia swiadczenia (art. 455 k.c.). Sad Apelacyjny prawidiowo zwrdcit uwage,
ze wiedza wierzyciela o istnieniu zobowigzania nie warunkuje wymagalnosci
roszczen majgcych podstawe w umowie; wskazat rowniez, iz fakt istnienia
wierzytelnosci byt wierzycielowi znany wczesniej, skoro w lutym 2015 r. wnioskowat
0 jej zajecie. Zdarzenie w postaci uptywu terminu skutkujgcego wymagalnoscig
roszczenia ma obiektywny charakter, a ewentualne btedne przekonanie wierzyciela,
ze wierzytelno$¢ nie istnieje lub niepewno$¢ wierzyciela co do jej istnienia, nie

usprawiedliwia zwtoki w dochodzeniu roszczenia.

Z wigzgcych Sad Najwyzszy ustalen nie wynikato zarazem, jakoby pozwana
w ziej wierze lub podstepnie informowata, ze nie jest zobowigzana wobec R.P..
Prezentowane przez nig stanowisko wynikato z dokonanej przez nig oceny stanu
prawnego, ktérej prawidtowo$¢ mogtaby podlegaé ocenie przez sad, gdyby
wierzyciel zdecydowat sie na dochodzenie wierzytelnosci wobec poddiuznika we
wiasciwym czasie. Odmienna ocena tego zagadnienia przez skarzgcg stanowita
jedynie polemike z argumentacjg prawng Sadu Apelacyjnego, nie $wiadczyta

natomiast o istnieniu w tej mierze zagadnienia prawnego.

Co sie tyczy potrzeby wyktadni art. 867 § 2 w zwigzku art. 904! § 2 zdanie
pierwsze i drugie k.p.c., nalezato ograniczy¢ sie do konkluzji, ze we wniosku nie
wskazano, z jakich przyczyn dokonanie interpretacji tych przepiséw w
postulowanym przez skarzgcg kontekscie miatoby by¢ konieczne do rozstrzygniecia

sprawy. Sad Apelacyjny nie oceniat in casu prawidtowos$ci licytacji, ktorej



przedmiotem byta sporna wierzytelnos¢, badat natomiast zasadnos¢ Zagdania

spetnienia swiadczenia, bedgcego trescig tej wierzytelnosci.

Wbrew stanowisku wyrazonemu w motywach wniosku, powotana w nim
argumentacja, w zestawieniu z analizg zaskarzonego wyroku, nie pozwalata
rowniez uznac, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt
4 k.p.c.). Stan ten wymaga wykazania w drodze odpowiedniego jurydycznego
wywodu, ze zaskarzone orzeczenie jest wadliwe w sposob elementarny i widoczny
na pierwszy rzut oka (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia
2000, V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52, z dnia 22 marca 2001 r., V CZ
131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156, i z dnia 15 czerwca 2018 r., Ill CSK 38/18,
niepubl.), taka zas$ sytuacja nie miata miejsca w sprawie, w ktorej ztozono skarge

kasacyjna.

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 w zwigzku z art. 98, art. 391 § 1

i art. 3982 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.
ke



