Sygn. akt V CSK 302/16

POSTANOWIENIE

Dnia 13 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marian Kocon

w sprawie z wniosku T. K., J.L.,S. L. ,A. M. iB. P.

przy uczestnictwie T. Spoétki Akcyjnej z siedzibg w K.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 13 grudnia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcéw od postanowienia Sgdu Okregowego
W W.

z dnia 25 lutego 2016 r., sygn. akt Il Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

nie obciaza skarzacych kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



W zwigzku ze skargg kasacyjng wniesiong przez wnioskodawcow od
postanowienia Sgdu Okregowego w W. z dnia 25 lutego 2016 r. w sprawie z
wniosku T. K., J. L., S. L., A. M., B. P. przy uczestnictwie T. Spotka Akcyjna

z siedzibg w K. o ustanowienie stuzebnosci przesytu zwazy¢ nalezy, co nastepuje:

Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy
przytoczyli przestanke wskazang w art. 398° § 1 punkt 1 k.p.c., a wiec istnienie
istotnego zagadnienia prawnego, ktérego wyjasnienie ma decydujgce znaczenie

dla rozstrzygniecia sprawy.

Przedstawienie okolicznosci, uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej
ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne, polega na
sformutowaniu samego zagadnienia oraz wskazaniu argumentéw prawnych, ktére
prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, w tym takze, na sformutowaniu wtasnego
stanowiska przez skarzgcego. Wywdd ten powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest
przyjety przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy
na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2006 r.,
V CSK 75/06, nie publ.). Twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia
prawnego jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem prawny nie
zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne
poglady w tym zakresie, wynikajgce z odmiennej wyktadni przepiséw
konstruujgcych to zagadnienie (por. niepublikowane postanowienia Sadu
Najwyzszego z 10 marca 2010 r., Il UK 363/09 iz 12 marca 2010 r., Il UK 400/09).

Skarzgcy wskazali kilka w ich ocenie istotnych zagadnien prawnych - czy
dopuszczalne jest ustanowienie stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej stuzebnosci

przesylu bez okreslenia nieruchomos$ci wladngcej, czy dopuszczalny jest zarzut



zasiedzenia, ktory zostat podniesiony bez wskazania konkretnej tresci zasiedzianej
stuzebnosci, jaka jest treS¢ stuzebnosci przesylu zasiedzianej, gdy uczestnik
podniost tylko zarzut w stosunku do korzystania z przestrzeni powietrznej,
czy stuzebnos¢ przesytu jest szczegdlnym rodzajem stuzebnosci gruntowej,
czy przed art. 305! k.c. dopuszczalne bylo nabycie w drodze zasiedzenia
stuzebnosci odpowiadajgcej tresci stuzebnosci przesytu na rzecz przedsiebiorstwa,
oraz czy okres posiadania przez przedsiebiorstwo nieruchomosci w zakresie
odpowiadajgcym art. 305! k.c. podlega =zaliczeniu do okresu posiadania
niezbednego do =zasiedzenia. Jednakze wszystkie te zagadnienia byty juz
przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego. Co do koniecznosci okreslenia
nieruchomosci wladngcej Sad Najwyzszy wskazat, iz wykonywanie stuzebnosci
odpowiadajgcej stuzebnosci przesylu stuzy zaspokajaniu zmiennych potrzeb
gospodarczych. Z tych wzgledow, przy odwotaniu do wykfadni celowosciowej art.
285 k.c. uzna¢ nalezy, ze w tresci orzeczenia stwierdzajgcego nabycie przez
zasiedzenie takiej stuzebnosci wystarczajgce jest ogdlne odwotanie do statusu
przedsiebiorstwa przesytowego, jako podmiotu praw rzeczowych, oraz zbedne jest
identyfikowanie oraz wprowadzanie do tresci postanowienia zapisu dotyczgcego
nieruchomos$ci wtadngcej, ktorej jest ono wtascicielem (postanowienie SN z dnia
19 lutego 2014 r. V CSK 190/13, postanowienie SN z dnia 6 lutego 2013 r. V CSK
129/12, postanowienie SN z dnia 16 stycznia 2013 r. Il CSK 289/12) .

W orzecznictwie za podmiot, na rzecz ktérego stuzebnos¢ mogta by¢ nabyta
przed 1 lutego 1989 r. uznawano Skarb Panstwa, a od 1 lutego 1989 r.
przedsiebiorce przesytowego, jezeli wykazat, ze Skarb Panstwa przenidst na jego
rzecz posiadanie nieruchomosci wtadngcej (uchwata SN z 22 pazdziernika 2009 r.,
[l CZP 70/09; wyrok SN z 9 grudnia 2009 r., IV CSK 291/09 oraz postanowienia
SN z: 3 pazdziernika 2011 r., sygn. akt V CSK 502/10; 13 czerwca 2013 r.,
IV CSK 672/12; 25 stycznia 2006 r., sygn. akt | CSK 11/05; 10 lipca 2008 r., lll CSK
73/08; odmiennie w postanowieniu SN z 12 stycznia 2012 r., sygn. akt IV CSK
183/11). Zatem w orzecznictwie Sadu Najwyzszego uksztattowat sie poglad,
zgodnie z ktorym mozliwe jest nabycie przez zasiedzenie przed 3 sierpnia 2008 r.
stuzebnosci o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu, ustanawianej nie

na rzecz kazdoczesnego wiasciciela nieruchomosci wiadngcej, bo jej w ogole



nie nalezy identyfikowac, ale bezposrednio na rzecz Skarbu Panstwa (do 1 lutego
1989 r.) albo przedsiebiorcy przesytowego (od 1 lutego 1989 r.) (uchwaty SN
z: 7 pazdziernika 2008 r., sygn. akt Ill CZP 89/08; 22 maja 2013 r., sygn. akt lll CZP
18/13; 27 czerwca 2013 r., sygn. akt Ill CZP 31/13; wyrok SN z 12 grudnia 2008 r.,
sygn. akt Il CSK 389/08; postanowienia SN z: 22 lipca 2010 r., sygn. akt | CSK
606/09; 14 listopada 2012 r., sygn. akt Il CSK 120/12; 6 lutego 2013 r., sygn. akt
V CSK 129/12; 14 czerwca 2013 r., sygn. akt V CSK 321/12).

Zatem brak jest wskazania zagadnienia prawnego nowego, jeszcze nie

rozstrzygnietego w orzecznictwie.

W tej sytuacji uznac nalezy, ze skarzgcy nie wykazat istnienia powotanych
w skardze kasacyjnej przestanek, uzasadniajgcych przyjecie jej do rozpoznania,

stad na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak w sentencji.



