Sygn. akt V CSK 299/18

POSTANOWIENIE

Dnia 15 stycznia 2019r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa B. M.

przeciwko [...] Towarzystwu Ubezpieczen [...] S.A. w P.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 15 stycznia 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoddki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 20 grudnia 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i nie
obcigza powoddki obowigzkiem zwrotu pozwanemu kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powodka B. M. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego
w[...] z dnia 20 grudnia 2017 r., oddalajgcego jej apelacje od wyroku Sadu
Okregowego w K. z dnia 22 grudnia 2016 r. Sad Okregowy w K. wyrokiem tym
oddalit jej powddztwo skierowane przeciwko pozwanemu [...] Towarzystwu
Ubezpieczen [...] Spétce Akcyjnej w P. o zaptate kwoty 600 000 zt z ustawowymi
odsetkami od dnia 18 kwietnia 2014 r. tytutem sSwiadczenia ubezpieczeniowego
z umowy ubezpieczenia na zycie meza powodki A. M.. Maz powddki zginat
w wypadku komunikacyjnym w dniu 30 listopada 2013 r. Zgodnie z umowg
pozwany w wypadku Smierci ubezpieczonego zobowigzat sie wyptaci¢ powddce
jako uposazonej kwote 600 000 zt. Pozwany odmowit jednak wyptaty, wyjasniajac,
ze wprawdzie zgodnie z rozdziatem 6, punktem 2.2, podpunkt 1 warunkow
ubezpieczenia ochrona ubezpieczeniowa udzielana jest w przypadku smierci
ubezpieczonego w nastepstwie wypadku komunikacyjnego, jednak z wytgczeniem
Smierci, ktéra jest skutkiem pozostawania przez ubezpieczonego w stanie
po uzyciu alkoholu lub w stanie po uzyciu srodka odurzajgcego, substancji
psychotropowej lub srodka zastepczego, chyba ze zazycie tych substancji nastgpito
zgodnie z zaleceniem lekarza.

W dniu wypadku okoto godz. 22.00 A. M. przyszedt do baru U. w S., gdzie
organizowana byta impreza andrzejkowa. Spotkat sie tam z dwoma swoimi
znajomymi. Jeden z nich — A. T. pit w tym dniu alkohol, ktoéry przyniost ze sobg
do baru. Byta to czysta wodka, ktérg pit po kryjomu, dolewajgc do soku
pomidorowego. W trakcie wieczoru raz kupit wodke. A. M. pit kawe i sok
pomidorowy. Pit takze ze szklanki A. T., na co ten nie zwrdcit mu uwagi. W barze
nie zamawiat alkoholu i odmawiat namowom do picia. Po opuszczeniu baru A. M.
wsiadt do samochodu i odjechat w strone domu. Okoto godziny 4.05 na ulicy P. w S.
stracit panowanie nad kierownicg i uderzyt w stup oswietleniowy, w wyniku czego
poniést Smier¢ na miejscu. W toku prowadzonego postepowania
przygotowawczego ustalono, ze w chwili wypadku we krwi miat 1,5 promille
alkoholu. Przed wypadkiem poruszat sie z predkoscig wiekszg niz dozwolona (64-

65 km/h), ktéra nie pozwalata mu na panowanie nad pojazdem. Przyczyng



wypadku byty jedynie czynnosci A. M.. Sad ustalit tez, ze zawartosc¢ alkoholu we
krwi wynoszaca 1,5 promila odpowiadata stanowi nietrzezwosci, ktéry musiat by¢
zauwazalny dla otoczenia. Wykluczyt tez, aby A. M. nieswiadomie spozyt ilos¢
alkoholu, ktéra spowodowata takie jego stezenie we krwi. Ponadto ustalit, ze taki
poziom alkoholu we krwi mogt mie¢ decydujgcy wptyw na wypadek ze wzgledu na
zaburzenia i spowolnienie reakcji psychomotorycznych kierowcy. Sad nie znalazt
podstaw do zakwestionowania wynikéw badan przeprowadzonych w celu
stwierdzenia obecnosci alkoholu we krwi ubezpieczonego. Klauzuli umownej, na
ktéra powotat sie pozwany odmawiajgc wyptaty sumy ubezpieczenia, Sgd nie uznat
za niedozwolong, skoro przewidywata wytgczenie odpowiedzialnosci pozwanego
jedynie w wypadku, gdy $Smier¢ ubezpieczonego byta skutkiem pozostawania przez
niego w stanie po uzyciu alkoholu. Za niedozwolone uznane zostaty jedynie takie
przypadki wytgczenia odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela, ktére nie byty
uzaleznione od zwigzku przyczynowo — skutkowego miedzy stanem po uzyciu
alkoholu przez ubezpieczonego a zdarzeniem skutkujgcym odpowiedzialnoscig
ubezpieczyciela. W konsekwencji Sgd Okregowy uznat, ze pozwany byt uprawniony
do odmowy wyptaty Swiadczenia powddce. Jako podstawe prawng rozstrzygniecia
Sad wskazat art. 805 § 1 k.c.

Sad Apelacyjny rozpoznajacy apelacje powoddki podzielit ustalenia faktyczne
Sadu Okregowego oraz ich ocene prawna.

W skardze kasacyjnej powddka zarzucita naruszenie przepisow
postepowania - art. 229 k.p.c. oraz art. 321 § 1 k.p.c. Podniosta tez zarzuty
materialnoprawne — btednej wyktadni art 385! § 1 k.c. w zw. z rozdziatem 6,
podpunkt 2.2.1 ogdlnych warunkow ubezpieczenia, przez odmowe uznania klauzuli,
na ktorg powotat sie pozwany za niedozwolong oraz niewtasciwe zastosowanie art
6 k.c. w zw. z art 805 k.c. polegajgce na przyjeciu, ze pozwany wykazat
okolicznosci  wytgczajgce ochrone ubezpieczeniowg. Ostatecznie wniosta
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy temu Sadowi do
ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powddki pozwany wskazat, iz nie spetnia
ona wymogdw z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Natomiast zarzuty kasacyjne sg

bezzasadne.



Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Skarga kasacyjna uksztaltowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako Srodek odwotawczy o szczegolnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie
zas$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych
stron. Realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowionego w art.
398° k.p.c., w ramach ktorego Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest
ograniczony do kontroli, czy w sprawie wystepujg przewidziane w art. 398° § 1
pkt 1 - 4 k.p.c. okoliczno$ci uzasadniajgce przyjecie skargi do rozpoznania.

Skarzgca uzasadnita potrzebe rozpatrzenia jej skargi wystgpieniem
przestanki przedsadu z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Wskazane przez siebie zagadnienie prawne ujeta w pytaniu: ,Czy okreslajgc
podstawe faktyczng zadania, jako element sktadowy przedmiotu procesu
wyznaczajgcy jego granice, nalezy bra¢ pod uwage tzw. ,zyciowy stan faktyczny”,
majgcy obejmowac wszystkie fakty przynalezne, czy tez nalezy bra¢ pod uwage
jedynie okolicznosci faktyczne konieczne do wypetnienia hipotezy prawa
materialnego, na ktére strona sie wyraznie powotata albo ktérej zastosowanie
wchodzi w rachube zgodnie z trescig jej przytoczen faktycznych?”

Istotne zagadnienie prawne - jako przyczyna przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania - nie moze abstrahowa¢ od okolicznosci ustalonych w sprawie
iodnosi¢c sie do abstrakcyjnie ujetej potrzeby badania danej kwestii
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 4 pazdziernika
2018 r., Il CSK 235/18, Legalis Numer 1831127). Zaprezentowane w skardze
zagadnienie musi mie¢ charakter Scisle jurydyczny, a jego przesgdzenie przez Sad
Najwyzszy powinno stuzyé ocenie legalnosci i prawidtowosci zaskarzonego
prawomocnego rozstrzygniecia sgadu drugiej instancji. Innymi stowy, potrzeba
rozstrzygniecia istotnego zagadnienia prawnego musi pozostawac¢ w zwigzku z tym,
co moze sie sta¢ przedmiotem orzekania w instancji kasacyjnej. Sad Najwyzszy nie

moze rozpatrywacC zagadnienia prawnego, ktore skarzgcy prébowat skonstruowac



w opozycji do poczynionego przez sgdy nizszych instancji ustalenia, ktérym Sad
Najwyzszy jest zwigzany (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego - Izba Cywilna
zdnia 12 pazdziernika 2018 r., V CSK 187/18, Legalis Numer 1830770).
OdpowiedZz na postawione przez skarzacg pytanie nie przyczyni sie do
rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Niewatpliwie bowiem kompleks faktéw
podlegajgcych ocenie sgdu nie wynika jedynie z twierdzen powoda, ktéry wykazuje
jedynie te fakty, ktore wystarczg do wykazania zasadnosci jego roszczenia, lecz
wspottworzg go takze fakty wskazywane przez pozwanego, zainteresowanego
wykazaniem, Zze kierowane przeciwko niemu roszczenie jest nieuzasadnione. Takie
fakty ustality obydwa Sgdu powszechne w oparciu o liczne dowody. Sad Najwyzszy
jest zwigzany ustaleniami faktycznymi, ktére stanowig podstawe zaskarzonego
wyroku (art. 3982 § 2 k.p.c.), a ponadto nie jest uprawniony do przeprowadzania
kontroli prawidtowosci oceny dowoddéw i dokonywania przez sgdy obu instanciji
ustalen faktycznych (art. 398° § 3 k.p.c.). Z ustalen tych wynika Zze wypadek,
w ktorym zginat mgz powodki spowodowany byt przez niego i stanowit skutek stanu
nietrzezwosci o tak znacznym stopniu, ze mgz powddki nie mégt nie zauwazyc, ze
sie w taki stan wprowadzit.

W zwigzku z powyzszym zagadnienie przedstawione przez powddke nie
moze by¢ uznane za istotne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., wymagajace
rozwiktania, poniewaz jego wyjasnienie ma znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy.

Skoro wymienione przez skarzgcg podstawy przyjecia jej skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie zachodzg, a okolicznosci sprawy nie wskazujg, aby wystgpity
inne przestanki przedsgdu przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c., nalezato odmowié
przyjecia tej skargi do rozpatrzenia.

Orzeczenie o0 kosztach postepowania kasacyjnego uzasadnia art. 102 w zw.
z art. 398%' j art. 391 § 1 k.p.c.
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