Sygn. akt V CSK 298/13

POSTANOWIENIE

Dnia 7 marca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku B. M.

przy uczestnictwie G. M. , matoletniego K. M., reprezentowanego przez
przedstawiciela ustawowego matke B. M., M. M., H. M., R. W., R. M., E. M., J. M.,
B.M,M.K.,ZM,T.M,,J. M.i A. M.

o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkow prawnych odrzucenia spadku po J. F. M.,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 7 marca 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w O.

z dnia 27 lutego 2013 r., sygn. akt Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i oddala
wniosek uczestnikbw o zasadzenie kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Whioskodawczyni B. M. wniosta skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu
Okregowego w O. z dnia 27 lutego 2013 r. oddalajgcego jej apelacje od
postanowienia Sgdu Rejonowego w K. z dnia 17 sierpnia 2012 r., wydanego w
sprawie o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkow prawnych nieztozenia w terminie
oSwiadczenia o odrzucenia spadku po J. F. M.. Sad Rejonowy oddalit jej wniosek
po ustaleniu, ze w terminie do ztozenia oSwiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu
spadku wnioskodawczyni, bedgca spadkobiercg testamentowym zmartego, nie
pozostawata w usprawiedliwionym btedzie co do istnienia dtugu spadkowego w
postaci obowigzku zaptaty zachowku, wyliczonego przy uwzglednieniu wartosci
darowizny gospodarstwa rolnego, dokonanej przez spadkodawce na rzecz syna
swojego i wnioskodawczyni w dniu 18 wrzesnia 2002 r. Takie stanowisko zajat
rowniez Sad drugiej instancji, oddalajagc apelacje = wnioskodawczyni.
Whnioskodawczyni powotywata sie na brak pouczen o mozliwosci powstania dtugu
zachowkowego w wypadku, kiedy stan czynny spadku w chwili jego otwarcia jest
zerowy. Pouczen tych oczekiwata od notariusza przy zawieraniu umowy darowizny
i przy sporzadzaniu testamentu spadkodawcy, a co najmniej w decyzji podatkowej
dotyczacej podatku od nabytego przez nig spadku. Podniosta tez, ze powstanie
takiego obcigzenia powinno by¢ wziete pod uwage przez sad, ktéry udzielat
matoletniemu synowi wnioskodawczyni zgody na przyjecie darowizny, a ponadto
powinien zosta¢ sporzgdzony spis inwentarza wobec wystgpienia przestanek z art.
644 k.p.c. Sgdy uznaty, ze nie byto powoddéw do udzielania tego rodzaju pouczen,
ani do sporzadzenia inwentarza spadku, ze w decyzji o podatku od spadkow
zachowki wymienione byty wsréd mozliwych dtugow spadkowych. Ponadto na ok.
trzy miesigce przed uptywem terminu z art. 1015 § 1 k.c., z wezwan uprawnionych
do zachowku doreczonych 15 czerwca 2010 r. wnioskodawczyni dowiedziata sie o
ich roszczeniach, ustalanych przy uwzglednieniu warto$ci m. in. darowizny na rzecz
K. M.. Zachowujgc nalezytg staranno$¢ wnioskodawczyni mogta wiec zweryfikowaé
zasadnosc¢ kierowanych do niej roszczeh przed uptywem terminu do ztozenia
oswiadczenia woli o przyjeciu lub odrzuceniu spadku, co pozbawia jg mozliwosci
skutecznego wykorzystania uprawnienia z art. 1019 k.c.

Whioskodawczyni oparta skarge kasacyjng na obu podstawach z art. 3983

§ 1 k.p.c. W ramach pierwszej podstawy zarzucita naruszenie art. 1019 § 2 w zw.



zart. 84 § 2 k.c,; art. 1019 w zw. z art. 88 § 2 k.c. oraz art. 6 k.c. w zw. z art. 3
k.p.c., a w ramach drugiej podstawy - naruszenie art. 644 k.p.c. w zw. z art. 922 § 3
k.c.iart. 1031 § 2 k.c.; art. 381 k.p.c. wzw. z art. 316 § 1, art. 233 § 1iart. 328 § 2
k.p.c., jak rowniez art. 3, art. 230, art. 232 i art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 382 k.p.c.
i wzw. z art. 6 k.c.

We wnioskach domagata sie uchylenia zaskarzonego postanowienia
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania przy uwzglednieniu dotychczas
poniesionych kosztow i kosztéw postepowania kasacyjnego.

Uczestnicy wniesli o odmowe przyjecia skargi do rozpoznania ewentualnie
0 jej oddalenie oraz o zasgdzenie na ich rzecz od wnioskodawczyni kosztow
postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegolnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczeh wydanych
w postepowaniu dotknietym niewaznos$cig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako
ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczeh nie satysfakcjonujgcych stron.
Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjna.
Zakres przeprowadzanego badania jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie
ujawnily sie przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznosci
przemawiajgce za przyjeciem skargi do rozpoznania. Skarzgca uzasadnita potrzebe
rozpatrzenia jej skargi przestankami przewidzianymi w art. 398°§ 1 pkt 1, 2 i 4
k.p.c., to znaczy wystgpieniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
potrzebg dokonania wyktadni przepisow budzacych powazne watpliwosci lub
rozbieznosci w orzecznictwie i oczywistg zasadnoscig ztozonej skargi.

Dostrzezone zagadnienie prawne ujeta w pytaniu ,czy niesporzagdzenie
z urzedu przez sad spadku przewidzianego w art. 644 k.p.c. spisu inwentarza
w stosunku do matoletniego spadkobiercy, co do ktdérego - wobec przyjecia przez

niego spadku z dobrodziejstwem inwentarza - istniat obowigzek sporzgdzenia spisu



inwentarza, mogt mie¢ wptyw na oswiadczenie spadkowe innego spadkobiercy
(dziedziczgcego wobec nieztozenia w terminie w swoim imieniu oswiadczenia
0 przyjeciu lub odrzuceniu spadku na =zasadzie art. 1016 k.c. takze
z dobrodziejstwem inwentarza) i wywotaé po jego stronie btgd co do stanu
(przedmiotu) spadku”.

Zagadnienie takie jednak w rozpatrywanej sprawie nie wystepuje, skoro poza
sporem pozostaje, ze dotad jedynym spadkobiercg J. F. M. byta wnioskodawczyni,
ktéra doszta do spadku na podstawie testamentu. Tym samym spadkobiercg nie
byt matoletni K. M., wobec czego ztozone w jego imieniu oswiadczenie o przyjeciu
spadku z dobrodziejstwem inwentarza byto bezprzedmiotowe i nie pociggato za
sobg obowigzkoéw przewidzianych w art. 644 k.p.c.

Jako przepisy wymagajgce wyktadni skarzgca wskazata art. 1019 § 2 w zw.
z art. 84 § 2 k.c. zwracajgc uwage, ze powodujg one rozbieznos¢ orzecznictwa
zauwazalng przy poréwnaniu stanowiska Sadu Najwyzszego wyrazonego
w postanowieniu z 30 czerwca 2005 r., IV CK 799/04 i z dnia 5 lipca 2012 r.,
IV CSK 612/11 z poglgdami Sgdu Okregowego w O. w niniejszej sprawie. Takze ta
przestanka nie wystepuje. Po pierwsze pomiedzy wskazanymi orzeczeniami nie ma
rozbieznosci co do kierunku interpretacji art. 1019 § 2 w zw. z art. 84 § 2 k.c., za$
wskazywane przez skarzgca roznice dotyczg oceny zasadnosci zastosowania tych
przepisow w konkretnych okolicznosciach faktycznych sprawy, a nie ich rozumienia.
Po drugie niezgodno$¢ skarzonego orzeczenia z ustabilizowang linig orzeczniczg
Sadu Najwyzszego nie jest z zasady dostatecznym argumentem wskazujgcym na
rozbieznos¢ orzecznictwa, moze natomiast by¢ ewentualnie sytuowana w ramach

przestanki oczywistej zasadnosci skargi.

Nie wystepujg rowniez watpliwosci w zakresie wykfadni art. 1019 w zw. z art.
88 § 2 k.c. | w tym wypadku argumentacja skarzgcej dowodzi, ze w istocie ma ona
zastrzezenia do stosowania omawianych przepisbw w rozpatrywanej sprawie,
co nie wyczerpuje przestanki z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Dodatkowo nalezy
zauwazyC, ze kwestia dochowania terminu z art. 88 § 2 k.c. do ztozenia
oswiadczenia przez wnioskodawczynie nie byta w istocie analizowana przez Sad
Okregowy, wobec niestwierdzenia przez ten Sad istnienia podstaw do ztozenia

takiego oswiadczenia.



Z kolei oczywista zasadnosc¢ skargi kasacyjnej wynikaC ma z naruszenia
przez Sgd Okregowy przepisow art. 644 k.p.c. w zw. z art. 922 § 3 i art. 1031 § 2 zd.
pierwsze k.c., przepiséw art. 1019 § 2 k.c. w zw. z art. 84 § 2 k.c., przepisow art. 88
§ 2 k.c. wzw. z art. 1019 k.c. a takze art. 382 k.p.c. w zw. z art. 316 § 1, art. 233
§1iart. 328 § 2 k.p.c. Podniesione w skardze kasacyjnej zarzuty nie mogg byc¢
uznane za oczywiscie uzasadnione, nie wskazujg bowiem na takie uchybienia
postepowania ani wady orzeczenia, ktére w sposob widoczny prima facie

wskazywatyby na konieczno$¢ uwzglednienia skargi kasacyjnej.

Nie zachodzg wiec przestanki, ktérymi skarzgcy uzasadnit potrzebe

rozpatrzenia jego skargi.

Okolicznoéci sprawy nie wskazujg takze, aby zachodzity inne podstawy
przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c., w szczegdlno$ci w sprawie nie wystgpita
niewaznos$¢ postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.), ktérg Sgd Najwyzszy bierze
pod uwage z urzedu i ktéra musi dotyczy¢ postepowania przed sadem drugiej
instancji (por. np. uzasadnienie postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 17 lutego
2004 r., 1l CK 38/04, Lex nr 172804). Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit

przyjecia skargi do rozpatrzenia.

Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego wynika z treéci z art. 391
§1,art. 13§ 2iart. 520 § 1 k.p.c.



