Sygn. akt V CSK 296/17

POSTANOWIENIE

Dnia 21 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powodztwa M.W.

przeciwko Gminie U.

z udziatem interwenienta ubocznego D.B.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 21 listopada 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej interwenienta ubocznego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 14 listopada 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odrzuca skarge kasacyjng w czesci rozstrzygajacej sprawe
z powodztwa M. W. przeciwko Gminie U.;

2. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w
czesci orzekajacej w przedmiocie wniosku restytucyjnego strony

pozwanej Gminy U..

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny w (...) zmienit wyrok Sadu
Okregowego w B. (oddalajgcy powddztwo o zaptate kwoty 110 000 zt z odsetkami
w catosci) w ten sposéb, ze zasadzit od strony pozwanej Gminy U. na rzecz
powodki M.W. kwote 68 145,11 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 18 listopada
2006 r., a w pozostatej czesci powodztwo i apelacje powddki oddalit oraz

rozstrzygnat o kosztach procesu i kosztach sgdowych. Ponadto w uwzglednieniu



wniosku restytucyjnego pozwanej Gminy (poprzedni reformatoryjny wyrok Sagdu
Apelacyjnego z dnia 27 marca 2014 r. zasgdzajgcy od strony pozwanej na rzecz
powodki kwote 93 339, 68 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 18 listopada 2006 r.,
w wyniku skargi kasacyjnej strony pozwanej, zostat uchylony wyrokiem Sadu
Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2015 r., a sprawa przekazana temu sgadowi do
ponownego rozpoznania) zasgdzit na jej rzecz od powodki kwote 93 339,68 zt z

ustawowymi odsetkami od dnia 18 listopada 2006 r. do dnia 27 marca 2014 r.

W skardze kasacyjnej interwenientka uboczna po stronie powddki D.B.
wskazata warto$¢ przedmiotu zaskarzenia na kwote 108 332 zt wyjasniajgc, ze na
tg kwote sktada sie kwota 14 991,89 zt (w zwigzku z zarzutem naruszenia art. 5 ust.
2 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug w zw. z art. 77 §
1 k.c. i art. 632 § 2 k.c. przez przyjecie, ze wskutek niewaznosci umowy o roboty
budowlane zasgdzona kwota nie stanowi zapfaty za ustuge, lecz zwrot warto$ci
nienaleznego swiadczenia, a wobec tego wartos¢ swiadczenia powddki nalezato
ustali¢ w kwotach netto, a nie powiekszonego o podatek od towardw i ustug), jako
réznica pomiedzy wartoscig dodatkowych robét budowlanych w wysokosci brutto, a
ich wartoscig w wysokoéci netto oraz kwota 93 339,68 =z, jako wartosc
zasgdzonego od powddki na rzecz pozwanej roszczenia restytucyjnego (str. 48 - 49

skargi kasacyjnej).

Whiosek restytucyjny ztozony w trybie art. 398'°§ 1 zd. 2 k.p.c. w zw. z art.
415 k.p.c. nie wszczyna nowego postepowania. Zmierza do likwidacji w sposdb
uproszczony - w postepowaniu toczagcym sie w sprawie - nastepstw wykonania
zapadtego w niej wyroku, ktory nastepnie zostat zmieniony lub uchylony. Sprawa
jest kontynuowana, a zmienia sie jedynie to, ze w zakresie tego wniosku
odwracajg sie role procesowe. Postepowanie wywotane takim wnioskiem ma
charakter akcesoryjny w stosunku do postepowania wszczetego wniesieniem
pozwu. Ze wzgledu na Scisty zwigzek rozpoznania wniosku restytucyjnego
Zz postepowaniem w sprawie, we wniosku restytucyjnym nie wskazuje sie wartosci
przedmiotu sporu, nie podlega on tez opfacie sgdowej. Odwrdcenie rol
procesowych w wyniku ztozenia wniosku restytucyjnego przypomina stan
powstajgcy w razie wytoczenia powodztwa wzajemnego i wéwczas wartoSci

przedmiotu zaskarzenia nie wyznacza suma naleznosci dochodzonych przez obie



strony, gdyz pozostawatoby to w sprzecznosci z art. 21 k.p.c. (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 20 lutego 2008 r., Il CZ 107/07, nie publ. i z dnia
10 wrzesénia 2015 ., Il CZ 48/15, OSNC - ZD 2017, nr 2, poz. 22 oraz wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 27 maja 2014 r., 1| PK 242/13, nie publ.).

W przypadku bowiem wytoczenia powddztwa wzajemnego nastepuje
potgczenie w jednej sprawie dwdch samodzielnych proceséw, w ktérych strony
pozostajg w odmiennej konfiguracji podmiotowej. Materialno - prawne powigzanie
miedzy dochodzonymi roszczeniami lub mozliwos¢ ich potrgcenia sg koniecznymi
przestankami dopuszczalnosci zgtoszenia powodztwa wzajemnego, przewidzianymi
w art. 204 § 1 k.p.c. Wspdlne rozpoznawanie dwoch powigzanych sporow,
z ktérych kazdy dotyczy roszczen innego podmiotu, nie odpowiada stanowi
przewidzianemu w art. 21 k.p.c., stosowanym odpowiednio w postepowaniu
kasacyjnym na podstawie art. 398*" k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CZ 10/15,
nie publ.).

Zwazywszy na to, ze wartos¢ przedmiotu zaskarzenia wyroku w zakresie
oddalajgcym powoddztwo wynosi 14 991,89 zt, czyli mniej niz 50 000 zt (art. 3982 § 1
k.p.c.), skarge kasacyjng w czesci rozstrzygajgcej sprawe z powddztwa M.W.
przeciwko Gminie U. o zaptate, jako niedopuszczalng nalezato odrzuci¢ na
podstawie art. 398§ 2i 3 k.p.c.

Jakkolwiek w opisie i we wnioskach skargi kasacyjnej skarzgca wskazata, ze
zaskarza wyrok w catosci, jednakze w zakresie, w jakim skarga kasacyjna dotyczy
rozstrzygniecia zasgdzajgcego naleznos¢ w kwocie 68 145,11 zt z ustawowymi
odsetkami jest ona réowniez niedopuszczalna (art. 3982 § 2 in fine k.p.c.), gdyz jest
to rozstrzygniecie korzystne dla strony, po ktorej skarzgca wystgpita z interwencjg
uboczng. W tej czesci brak jest interesu prawnego w zaskarzeniu, ktéra to
okolicznos¢ jest przestankg do odrzucenia skargi kasacyjnej (zob. uchwata
sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 15 maja 2014 r., lll CZP 83/13,
OSNC 2014, nr 11, poz. 108).

Wyrokiem z dnia 27 marca 2014 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit

prawomocnie powodztwo o zaptate ponad kwote 93 339,68 zt. Zatem zasgdzenie



zaskarzonym wyrokiem kwoty 68 145,11 zt oznacza, ze powodztwo zostato
oddalone w zakresie kwoty 25 194,47 zt, natomiast skarzgca sformutowata zarzuty
w odniesieniu do orzeczenia oddalajgcego powddztwo w zakresie kwoty
14 991,89 zt, a zatem co do kwoty 10 202,68 zt brak zarzutéw, co uzasadniania
odrzucenie w tej czesci skargi kasacyjnej na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.,
gdyz w tym zakresie nie spetniana ona wymagan okreslonych w art. 3984§ 1 k.p.c.

i jest to brak formalny nieusuwalny, co wynika z art. 398° § 1 k.p.c.

W odniesieniu do skargi kasacyjnej interwenientki ubocznej, obejmujgcej
zawarte w wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 14 listopada 2016 r., sygn. akt |
ACa (...) rozstrzygniecie wniosku restytucyjnego strony pozwanej wskazac trzeba,
iz zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujacych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych moga by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze bycC
przyjeta do rozpoznania. Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie
rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegolnym srodkiem zaskarzenia.
W judykaturze Sgdu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci
kasacji nie jest sprzeczne 2z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty skfadu
siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001, IIl CZP 49/00, OSNC
2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu

publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wkiad Sadu Najwyzszego



w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 ., I CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7 - 8, poz. 147).

Whniosek o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca
interwenientka uboczna po stronie powodki oparta na przestankach uregulowanych

w art. 398°§ 1 pkt 1i 2 k.p.c. Przestanki te nie zostaty jednak spetnione.

Wedtug ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
przestanke istotnego zagadnienia prawnego polega na sformutowaniu tego
zagadnienia i wskazaniu argumentow, ktore prowadza do rozbieznych ocen. Musi
przy tym chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane w judykaturze,
ktére zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej
oraz innych podobnych spraw (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia
10 maja 2001, Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002,
[l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 21 czerwca 2016 r., V CSK
21/16, nie publ., z dnia 15 czerwca 2016 r., V CSK 4/16, nie publ.).

Istotnego zagadnienia prawnego skarzgca upatruje w Kkoniecznosci
wyjasnienia, czy pomimo darowizny przedsiebiorstwa, w sktad ktérego wchodzita
wierzytelno$¢ zasgdzona na podstawie prawomocnego wyroku sgdu, ktéry
nastepnie zostat uchylony, wniosek restytucyjny wniesiony na podstawie art. 415
k.p.c. w z art. 3981° § 1 k.p.c. powinien by¢ skierowany przeciwko osobie, ktéra byta
pierwotnie uprawniona do prowadzenia egzekucji wierzytelnosci (darczyhcy zbywcy
przedsiebiorstwa), czy tez wniosek o restytucje powinien by¢ skierowany przeciwko

obdarowanemu (nabywcy przedsiebiorstwa).

Powyzsze zagadnienie prawne zostatlo sformutowane w oderwaniu
o konfiguracji podmiotowej tej sprawy, bowiem skarzgca nie wystepuje
w charakterze strony, lecz w roli interwenientki ubocznej po stronie powoddki.
Jako nabywca nie wstgpita w miejsce powddki w trybie art. 192 pkt 3 k.p.c.,
wzglednie art. 83 k.p.c. (sukcesja procesowa). Nie wystepuje w tym procesie jako
strona powodowa albo strona pozwana, a zatem na jej rzecz, wzglednie przeciwko

niej nie mogto nastgpi¢ zasgdzenie naleznosci gtéwnej z odsetkami, jak réwniez



nie mogto zapas¢ bezposrednio przeciwko niej rozstrzygniecie wywofane

wnioskiem restytucyjnym pozwanej Gminy.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym,
ze istnieje potrzeba wykfadni przepisow budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow wymaga wykazania, ze
okreslony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni albo niejednolita wykfadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanow faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, nie publ., z dnia
26 czerwca 2015 r., Il CSK 77/15, nie publ., z dnia 20 maja 2016 r., V CSK 692/15,
nie publ.).

Potrzebe wyktadni skarzgca tgczy z watpliwosciami, czy wniosek o restytucje,
o ktérym mowa w art. 415 k.p.c. w zw. z art. 398%° k.p.c. moze by¢ zlozony na
etapie ponownego postepowania drugo-instancyjnego, juz po uchyleniu badz
zmianie wyroku przez Sgd Najwyzszy, czy tez powinien by¢ ztozony w skardze
kasacyjnej, ktéra stata sie przyczyng dla zmiany lub uchylenia wyroku Sgdu drugiej
instancji.

Jak wspomniano wyzej, wniosek restytucyjny ztozony w trybie art. 398> § 1
zd. 2 k.p.c. w zw. z art. 415 k.p.c. nie wszczyna nhowego postepowania. Zmierza
do likwidacji w sposdb uproszczony, w postepowaniu toczacym sie w sprawie,
nastepstw zapadtego w niej wyroku, ktory nastepnie zostat zmieniony lub uchylony.
Sprawa jest kontynuowana, a zmienia sie jedynie to, ze w zakresie tego wniosku

odwracajg sie role procesowe.

W wyroku z dnia 13 marca 2014 r., | PK 193/13, nie publ., Sad Najwyzszy
wyjasnit, ze ziozenie wniosku restytucyjnego, ktérego rozpoznanie wymaga
zachowania  konstytucyjnego standardu postepowania dwuinstancyjnego,
uniemozliwia wydanie przez Sad Najwyzszy wyroku reformatoryjnego, chocby byty

spetnione przestanki z art. 3986 k.p.c.

Z tego wynika, ze w razie, gdy w wyniku uwzglednienia skargi kasacyjnej

Sad Najwyzszy uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi drugiej



instancji do ponownego rozpoznania, to strona ktorej skarga kasacyjna zostata
uwzgledniona jest uprawniona do ztozenia wniosku restytucyjnego w postepowaniu
toczgcym sie na skutek kasatoryjnego wyroku Sgdu Najwyzszego, nawet gdyby
takiego wniosku nie zawarta w skardze kasacyjnej, ktéra doprowadzita do uchylenia
wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Wiasnie ziozenie
wniosku restytucyjnego na etapie ponownego postepowania drugo - instancyjnego,
a zatem w toku rozpoznawania sprawy, moze byc¢ celowe i uzasadnione z uwagi

na wykfadnie prawa dokonang przez Sad Najwyzszy w kasatoryjnym wyroku.

Z tresci art. 398 § 1 zd. 2 k.p.c. w zw. z art. 415 k.p.c. nie mozna
wyprowadzi¢ wniosku o niedopuszczalno$ci ztozenia wniosku restytucyjnego
dopiero na etapie postepowania przed sgdem drugiej instancji, ktéremu sprawa
zostata przez Sad Najwyzszy przekazana do ponownego rozpoznania. Przeciwnie,
uzycie sformutowania: ,Przy ponownym rozpoznaniu sprawy przepis art. 415 k.p.c.
stosuje sie odpowiednio” wskazuje, iz taki wniosek moze by¢ ztozony w toku
ponownego rozpoznawania sprawy przez Sad drugiej instancji. Celem tego
przepisu jest zapewnienie dla strony utatwienia procesowego w dochodzeniu
zwrotu nalezno$ci, ktora zostata spetniona na podstawie prawomocnego wyroku
sadu drugiej instancji, ktory w wyniku kontroli kasacyjnej zostat uchylony, a sprawa

przekazana do ponownego rozpoznania.

W powotanym w uzasadnieniu skargi kasacyjnej wyroku Sadu Najwyzszego
z dnia 6 maja 2010 r., Il PK 344/09, OSNP 2011, nr 21 - 22, poz. 271, wniosek
restytucyjny zwigzany byt z wyegzekwowaniem sSwiadczenia zasgdzonego
nieprawomocnym wyrokiem, natychmiast wykonalnym, zas w niniejszej sprawie
wniosek restytucyjny dotyczyt Swiadczenia spetnionego na podstawie
prawomocnego wyroku Sadu drugiej instancji. Poza tym, Sad Najwyzszy
w uzasadnieniu tego wyroku nie zawart kategorycznego stwierdzenia, ze wniosek
restytucyjny ztozony dopiero po wydaniu kasatoryjnego wyroku w nastepstwie
skargi kasacyjnej jest niedopuszczalny, bowiem zwrdécit uwage, iz ztozony wniosek
nie zawierat skonkretyzowanej podstawy procesowej i materialno - prawnej,
co spowodowato uchylenie w tej czesci zaskarzonego wyroku i przekazania

sprawy do ponownego rozpoznania.



Z tych wzgleddw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. w zakresie, w jakim dotyczy

rozstrzygniecia w przedmiocie wniosku restytucyjnego strony pozwane;.

a



