Sygn. akt V CSK 294/14

POSTANOWIENIE

Dnia 5 grudnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych w W.

przeciwko P. B.

o zaplate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 5 grudnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 17 lipca 2013 r., sygn. akt | ACa (...),

odrzuca skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 listopada 2012 roku Sgd Okregowy w C. zasgdzit od
pozwanego P. B. na rzecz powodowego Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych w W.
kwote 136.478,40 zt z ustawowymi odsetkami w wysokosci 13% w stosunku
rocznym od dnia 4 lutego 2011 r. ikolejnymi ustawowymi odsetkami w razie
zmiany ich wysokosci do dnia zapfaty, z tym, ze zastrzegt pozwanemu P. B. prawo
do powotywania sie w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie jego
odpowiedzialnosci do stanowigcych jego wtasnos¢ nieruchomosci potozonych w N.
iwZ. - do wysokosci wierzytelnosci zabezpieczonych wpisami hipotek
przymusowych zwyklych na rzecz powoda, a ponadito na ograniczenie
odpowiedzialnosci do odsetek za ostatnie dwa lata przed przysgdzeniem
wiasnosci tych nieruchomosci. W pozostatym zakresie Sad oddalit powddztwo
i orzekt o kosztach procesu.

Apelacje od tego wyroku wnidst jedynie powdd, zaskarzajgc go w pkt 2 i 3

tj. w czesci oddalajgcej powodztwo ponad kwote 136.478,40 zt, a takze w pkt 1 - co



do ograniczenia odpowiedzialnosci do odsetek za ostatnie dwa lata przed
przysadzeniem wiasnosci. Wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w czesci objetej
apelacjg i zasgdzenie kwoty 491 152,70 zt z odsetkami od dnia wniesienia pozwu
do dnia zaptaty, a ponadto o zasgdzenie kosztow procesu wedtug norm
przepisanych.

Wyrokiem z dnia 17 lipca 2013 r. Sad Apelacyjny w (...) zmienit zaskarzony
wyrok w punkcie 1. o tyle, ze wyeliminowat z jego tresci zastrzezenie pozwanemu
prawa do powotywania sie na ograniczenie odpowiedzialnosci do odsetek za
ostatnie dwa lata przed przysgdzeniem wiasnosci tych nieruchomosci oraz oddalit
apelacje w pozostatej czesci.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wniést pozwany,
zaskarzajgc go ,w czesci utrzymujgcej w mocy wyrok Sgdu Okregowego w C.
Wydziat | Cywilny z dnia 20 listopada 2012 r. wydany w sprawie 0 sygnaturze akt |
C (...) w zakresie, w jakim wyrokiem sgdu pierwszej instancji zasgdzono od
pozwanego na rzecz powoda kwote 136.478,40 zt wraz z ustawowymi odsetkami w
wysokosci 13% w stosunku rocznym od dnia 04 lutego 2011 r. i dalszymi
ustawowymi odsetkami w razie zmiany ich wysokosci”. W skardze pozwany zarzucit
naruszenie art. 24 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych (tekst jedn. Dz.U. z 2013 r., poz. 1442 ze zm.), art. 30 § 4
ustawy z dnia 19 grudnia 1980 r. o zobowigzaniach podatkowych (tekst jedn. Dz.U.
z 1993 r., Nr 108, poz. 486 ze zm.) oraz art. 59 § 1 pkt 9 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. - Ordynacja podatkowa (tekst jedn. Dz.U. z 2012 r., poz. 749 ze zm.).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

W niniejszej sprawie skarge kasacyjng wnidst pozwany, zaskarzajgc wyrok
Sadu odwotawczego ,w czesci utrzymujgcej w mocy wyrok sgdu pierwszej instancji
w zakresie, w jakim zasgdzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 136.478,40 zt
wraz z ustawowymi odsetkami...”. Sgd Apelacyjny jednak nie orzekat o utrzymaniu
w mocy wyroku Sgdu Okregowego w tej czesci. Sad ten byt zwigzany granicami
zaskarzenia wskazanymi przez powoda - gdyz tylko powdd wnidst apelacje
od wyroku Sadu pierwszej instancji i tylko w zakresie, jaki byt dla niego
niekorzystny, awiec w czesci, w ktorej jego powddztwo zostato oddalone.

Wobec niezaskarzenia wyroku Sgdu Okregowego przez pozwanego W CzeScCi



uwzgledniajgcej powodztwo do kwoty 136 478,40 zt z odsetkami ustawowymi, w tej
czesci wyrok pierwszoinstancyjny sie uprawomocnit. Postepowanie apelacyjne nie
dotyczyto wiec juz roszczenia w kwocie 136.478,40 zt z odsetkami i nie ma o0 nim
orzeczenia - ani pozytywnego, ani negatywnego - w zaskarzonym wyroku. Skarga
kasacyjna moze by¢ wniesiona jedynie od prawomocnego wyroku wydanego przez
sad drugiej instancji oraz oznaczonych w art. 3981 § 1 k.p.c. postanowien tego sadu,
Co oznacza, ze przedmiotem zaskarzenia moze byC wytgcznie rozstrzygniecie
znajdujgce sie w orzeczeniu tego sgdu. Jesli wiec orzeczenia takiego nie ma, brak
substratu zaskarzenia, co powoduje, ze skarga kasacyjna skierowana przeciwko
nieistniejgcemu rozstrzygnieciu jest bezprzedmiotowa i z tej przyczyny
niedopuszczalna, co uzasadnia jej odrzucenie na podstawie art. 398% § 2 in fine

k.p.c.



