Sygn. akt V CSK 292/13

POSTANOWIENIE

Dnia 6 marca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powoédztwa [...] "M." Spétki z 0.0. w K.

przeciwko [...] W.[...] Sp. z0.0. w S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 6 marca 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 22 lutego 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) odmawia zasgdzenia od powoédki na rzecz strony pozwanej

kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 lutego 2013 r. Sad Apelacyjny w [...] na skutek apelacji
powodki zmienit wyrok Sgdu Okregowego w O., zasgdzajgc od pozwanej na rzecz
powodki kwote 14.563,62 zt, zas w pozostatym zakresie apelacje oddalit.
Powddka wniosta o zaptate przez pozwang wynagrodzenia za wykonanie umowy
0 budowe rurociggu. Pozwana nie spetnita tego Swiadczenia, podnoszgc zarzut
potrgcenia wzajemnego roszczenia o zaptate kary umownej za zwioke
w wykonaniu robot. Sad pierwszej instancji przyznat racje twierdzeniom pozwanej,
oddalajgc powodztwo w catosci. Sad Apelacyjny podzielit zasadniczg czesé tych
konkluzji, zmieniajgc jedynie ustalenia co do dlugosci okresu, w jakim powodka

pozostawata w zwtoce (co przetozyto sie na czesciowe uwzglednienie powoddztwa).

Orzeczenie to zostatlo zaskarzone skargg kasacyjng przez powddke,
ktéra zarzucita wydanie go z naruszeniem: art. 647 k.c., art. 651 k.c. i art. 58 k.c.
przez zaakceptowanie sytuacji, w ktérej umowa przenosita na nig peing
odpowiedzialno$¢ za wady dokumentacji projektowej oraz art. 227 w zwigzku
zart. 217 § 3 k.p.c. przez brak przeprowadzenia wskazanych przez nig dowodow
na okolicznos¢ stanu wod gruntowych w rejonie realizowanej inwestycji i jego relacji
do stanu wynikajgcego z pierwotnej dokumentacji projektowej, a takze na
okolicznos¢ chwili, w ktérej pozwana zostata poinformowana przez powoddke
o wadach dokumentacji. Na tej podstawie skarzgca wniosta o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi

Apelacyjnemu oraz o orzeczenie o kosztach postepowania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwana wniosta o odmowe przyjecia jej
do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie, i 0 zasgdzenie kosztow postepowania

kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W sprawie nie wystepujg przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Brak jest zwtaszcza istotnego zagadnienia prawnego, na ktdrego
istnienie - jako na jedyng podstawe przyjecia skargi do rozpoznania - powotata sie

powddka. Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem orzecznictwa, istotne zagadnienie



prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt. 1 k.p.c. oznacza abstrakcyjny problem
prawny o ogélnym znaczeniu, ktdrego wyjasnienie przez Sad Najwyzszy mogtoby
przyczyni¢ sie do rozwoju prawa (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
7 pazdziernika 2010 r., | CSK 189/10, nie publ., z dnia 23 marca 2012 r., Il PK 2/12,
nie publ., z dnia 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 180/12, nie publ. oraz z dnia 21 maja
2013 r., IV CSK 53/13, nie publ.). W konsekwencji, powotujgc sie na wystepowanie
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego skarzgca byta wiec przede wszystkim
zobowigzana sformutowaé ten problem w wyrazny sposéb (por. m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 24 wrzesnia 2013 r., Ill SK 5/13, nie publ.
oraz z dnia 5 grudnia 2013 r., Il CSK 244/13, nie publ.). Obszerna argumentacja
przedstawiona w tym zakresie przez skarzgcg nie pozwala jednak stwierdzi¢
dostatecznie jasno, na jakie zagadnienie powotuje sie wnoszgc o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Na podstawie wywodu mozna bytoby sgdzi¢, ze ma ono
dotyczy¢ zakresu odpowiedzialnosci osoby przyjmujgcej zobowigzanie do
wykonania prac budowlanych za poprawnos¢ dostarczonej jej dokumentacji
projektowej. Kwesta ta jest jednak zbyt ogdlna, by mozna byto stwierdzic,
czy problem ten zawiera jakiekolwiek istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art.
398° § 1 pkt. 1 k.p.c.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak
w postanowieniu. Biorgc pod uwage, ze odpowiedZz na skarge kasacyjng nie
zawierafa jakiejkolwiek argumentacji uzasadniajgcej wniosek o odmowe przyjecia
skargi do rozpoznania, nie zachodzity podstawy do zasgdzenia na rzecz pozwanej

kosztow postepowania kasacyjnego.

[aw]



