Sygn. akt V CSK 291/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maria Szulc (przewodniczacy)
SSN Mirostaw Baczyk
SSA Agata Zajgc (sprawozdawca)

Protokolant Izabella Janke

w sprawie z powodztwa matoletnich: M.N. i K.N. reprezentowanych przez
przedstawicielke ustawowg G. N.

przeciwko Powszechnemu Zaktadowi Ubezpieczeh S.A. w Warszawie

o zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 10 lutego 2017 r.,
skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego [...]

z dnia 27 stycznia 2016 r., sygn. akt | ACa .../15,

l. oddala skarge kasacyjna;
ll. zasadza od pozwanego na rzecz kazdego z powodoéw po
5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt tytutem kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z 26 sierpnia 2015 r. Sad Okregowy w J. zasagdzit od
Powszechnego Zaktadu Ubezpieczeh S.A. w Warszawie na rzecz M.N. i P. N.

kwoty po 60 000 zt z odsetkami od 14 kwietnia 2014 r. tytutem zados¢uczynienia.

Sad Okregowy ustalit, ze w dniu 14 kwietnia 2009 r. ojciec powodow M.N.
ulegt wypadkowi komunikacyjnemu w drodze do miejsca zatrudnienia. Skutkiem
wypadku u ojca powodow byto dtugotrwate niedotlenienie mdzgu powodujgce
nieodwracalne zmiany, ojciec powodow nie ma kontaktu logicznego z otoczeniem,
wyraza sie monosylabami, nie wiadomo czy rozumie kierowane do niego pytania,
nie ma swiadomosci miejsca i czasu, wymaga catodobowej opieki - wozony jest na
wozku inwalidzkim, nie jest zdolny do samodzielnej egzystencji. M.N. zostat
ubezwtasnowolniony catkowicie z powodu gtebokich zaburzen funkcji poznawczych
w stopniu otepienia, otrzymuje rente z ubezpieczenia spotecznego w kwocie
1538,64 ztI miesiecznie oraz wyptacang przez pozwanego rente z tytutu

zwiekszonych potrzeb w wysokosci 4 200 zt miesiecznie.

Powodowie byli blisko zwigzani z ojcem, ktéry czynnie uczestniczyt
w procesie ich wychowania, pomagat w odrabianiu lekcji, spedzat z nimi wolny czas,
chodzit na wywiaddwki, odprowadzat do szkoty i przedszkola, grat w gry

komputerowe, organizowat wyjazdy wakacyjne.

Obecnie powodowie nie majg kontaktu z ojcem, M. (mtodszy z braci) raczej
ojca unika, czuje sie przy nim nieswojo, boi sie go, K. probuje nawigza¢ kontakt z
ojcem, opowiada mu jak mingt dzien, ale nie odbiera jakiejkolwiek reakc;ji.
Powodowie widzg, ze ojciec jest bardziej jak dziecko, niz jak rodzic, sg silnie
zwigzani z bratem matki, do ktérego zwracajg sie w sprawach, w ktérych kiedys
zwrociliby sie do ojca; odczuwajg brak wsparcia ojca, a takze brak matki
zaangazowanej w opieke nad mezem. Powodowie raczej nie zapraszajg
réwiesnikow do domu, gdyz majg poczucie wstydu, ze ich rodzina jest inna

niz wszystkie.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznat powddztwo

za czesciowo zasadne, wskazujgc jako podstawe rozstrzygniecia przepisy art. 448



k.c. w zw. z art. 23 i 24 k.c. i stwierdzajgc, ze na skutek czynu niedozwolonego
ojciec powodow znalazt sie w stanie wegetatywnym, co doprowadzito do zerwania
wiezi rodzinnych z matoletnimi powodami, powodujgcego u nich bdl i cierpienie
oraz wielkie poczucie krzywdy. Czyn niedozwolony sprawcy wypadku spowodowat
naruszenie dobra osobistego powodow, jakim jest prawo do utrzymywania wiezi
rodzinnej i emocjonalnej z ojcem. Podkreslajgc dtugotrwato$é tego naruszenia, zal
i poczucie krzywdy u matoletnich powodow Sgd Okregowy uznat, ze skutek czynu
jest niemal réwny Smierci poszkodowanego - pozostata jedynie obecnosc¢ fizyczna
ojca, poszkodowany nie spetnia i nie bedzie juz spetniat swoich funkcji
rodzicielskich, a powodowie w mtodym wieku stracili meski wzorzec osobowy,

ktorego nie mozna zastgpic.

Za adekwatng do rozmiaru krzywdy powodéw Sad Okregowy uznat kwote po

60 000 zt na rzecz kazdego z powoddw.

Rozpoznajgc apelacje obu stron, Sad Apelacyjny [...] wyrokiem z dnia 27
stycznia 2016 r., uwzglednit czesciowo apelacje powodow i podwyzszyt
zado$c¢uczynienie do kwot po 80 000 zt na rzecz kazdego z nich, uwzgledniajgc
czesciowo apelacje pozwanego, zmienit date wymagalnosci odsetek na dzien
15 maja 2014 r. dla powoda M.N. i 17 wrze$nia 2014 r. dla powoda K.N. oraz

oddalit obie apelacje w pozostatym zakresie.

Sad Apelacyjny uznat, Zze dobrem osobistym jest wiez emocjonalna tgczgca
osoby bliskie, prawo do niezakidconego zycia rodzinnego, w tym do utrzymywania

osobistych kontaktéw z poszczegolnymi cztonkami rodziny.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 34 ustawy z 22 maja 2003 r.
0 ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. 2016. 2060 j.t.)
Sad drugiej instancji wyjasnit, ze odpowiedzialnos¢ ubezpieczyciela siega tak
daleko, jak odpowiedzialnos¢ cywilna ubezpieczonego, a zadoséuczynienie jest
szczegolng postacig odszkodowania majgcg na celu zrekompensowanie szkody
niemajgtkowej w postaci krzywdy. Podkreslit, ze nie kazdg wiez rodzinng
automatycznie nalezy zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych, a jedynie wiez, ktorej

zerwanie powoduje bdl, cierpienie i rodzi poczucie krzywdy.



Powodowie utracili w wieku kilku lat wiez z ojcem, ktdra przejawiata sie nie
tylko w reakcji miedzy rodzicem a dzieckiem, ale tez - co wynika z materiatu
dowodowego - we wsparciu, opiece i uczestnictwie w wychowaniu dzieci, jakie
poszkodowany im swiadczyt. Wskazywana przez pozwanego specyfika pracy ojca
powodow nie daje, zdaniem Sadu Apelacyjnego, podstaw do uznania, iz wiez
ta byta na tyle nikta, aby jej utrata nie wywofata u powoddéw negatywnych
konsekwencji i nie naruszyta ich dobr osobistych, swiadkowie zeznajgcy w sprawie
przyznali bowiem, iz rodzina powodow byta zgodna, wolny czas powodowie
spedzali z obojgiem rodzicéw, ojciec uczestniczyt w ich zabawach, pomagat
w nauce. Gdyby nie doszto do zdarzenia, powoddéw przez wiele lat tgczytyby
z ojcem bliskie relacje, mogliby cieszyC sie jego obecnoscig nie tylko fizyczng, ale
tez emocjonalng, spedza¢ z nim czas wolny. Istotne znaczenie ma wiek powodow
w chwili zdarzenia, jako dzieciom trudniej byto im przystosowaC sie do
niezrozumiatej sytuacji. Mozna zatozy¢, ze ,doroste”, racjonalne postrzeganie
rzeczywistosci mogtoby pozwoli¢ przetrwa¢ wiezom rodzinnym pomimo skutkéw

wypadku - jak to ma miejsce w wypadku matki powoddow.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego, powodowie doznali krzywdy w postaci
cierpien psychicznych, wynikajgcych z utraty ojca, ktéry wprawdzie fizycznie jest
obecny, ale z ktérym nie majg obecnie mozliwosci kontaktu, szansy na troske

i opieke z jego strony, nie odczuwajg pozytywnych emocji z tym zwigzanych.

Za bezzasadne Sad Apelacyjny uznat zarzuty pozwanego odnoszgce sie do
opinii biegtego psychologa, ktorej wnioski byty spdjne i logiczne, a wskazywane
uchybienia w zakresie przyjetej metodologii nie miaty wptywu na prawidtowosé

merytoryczng opinii.

Zdaniem Sadu drugiej instancji zgromadzone dowody pozwalajg na uznanie
za wykazane, ze powodowie odczuwali i nadal odczuwajg brak ojca w zyciu, mimo
ze fizycznie jest w nim obecny i dla ustalenia tego nie byto konieczne przestuchanie
powodow, gdyz wystarczajgcy byt pozostaty materiat dowodowy, w tym opinia

biegtej, zawierajgca wypowiedzi powoddw.

Odnoszgc sie do wysokosci zgdanego przez powodéw zadoscuczynienia,
Sad Apelacyjny uznat, ze kwoty zasgdzone na rzecz powodow wyrokiem Sgdu



Okregowego sg zanizone i nie spetniajg funkcji kompensacyjnej, gdyz powodowie
wcigz intensywnie doswiadczajg tragicznego stanu ojca. W sytuacji, w ktorej
dochodzi do zerwania wiezi na skutek smierci osoby bliskiej, uptyw czasu moze
ztagodzic bdl i cierpienie, natomiast w sytuacji powoddw mniej jest prawdopodobne,
ze bol zwigzany z funkcjonowaniem w takich warunkach zostanie z czasem
zatagodzony. Jako adekwatne do krzywdy powoddw Sad przyjagt zadoscuczynienie

w kwotach po 80 000 zt dla kazdego z nich.

Sad Apelacyjny uznat, Zze odsetki od zasgdzonych kwot z tytutu
zadoscuczynienia nalezg sie powodom od daty zgtoszenia roszczenia w tym
zakresie, a wiec od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu kazdego
z powodow, gdyz zobowigzanie =z tytutu zadoséuczynienia ma charakter
bezterminowy, zatem dla postawienia wierzytelnosci w stan wymagalnosci
konieczne jest wystosowanie przez wierzyciela wezwania do spetnienia

Swiadczenia przez dtuznika, z okresleniem wysokosci zgdanej kwoty.

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego wnidst pozwany, opierajgc

skarge na zarzutach:

1. naruszenia przepiséw postepowania, ktore miato istotny wptyw na wynik
sprawy, tj. art. 378 § 1 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
oraz art. 278 § 1 wzw. z art. 2856 § 1 wzw. z art. 391 § 1 k.p.c,;

2. naruszenia prawa materialnego, tj. art. 23 w zw. z art. 24 § 1 i art. 448 k.c.,
art. 448 w zw. z art. 415 w zw. z art. 446 § 4 k.c., art. 448 k.c. w zw. z art. 415 k.c.,
art. 448 w zw. z art. 23 w zw. z art. 24 § 1 k.c. oraz art. 446 § 4 k.c. w zw. z art. 448,
23i24 §1k.c.

Pozwany wnidst o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego [...] w zaskarzonej
czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie sgdowi drugiej instancji do ponownego

rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga kasacyjna zostata oparta na obu podstawach wskazanych w art.
398°§ 1 k.p.c., zatem w pierwszej kolejnosci konieczne jest ustosunkowanie sie do

podniesionych w skardze zarzutdw naruszenia przepisow postepowania.

Zarzuty te sg bezzasadne, przede wszystkim z uwagi na brak wykazania,

ze wskazane uchybienia mogty miec istotny wptyw na tres¢ rozstrzygniecia.

Odnoszgc sie do zarzutu naruszenia art. 378 § 1 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2
k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., nalezy stwierdzi¢, ze w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego utrwalony jest poglad, iz przepis art. 328 § 2 k.p.c., okreslajgcy
konieczne elementy uzasadnienia, ma odpowiednie zastosowanie do uzasadnienia

sgdu drugiej instancji.

Zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. moze byc¢
skutecznym zarzutem kasacyjnym wowczas, gdy tres¢ uzasadnienia zaskarzonego
skargg kasacyjng orzeczenia uniemozliwia dokonanie kontroli kasacyjnej
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2015 r. | CSK 1028/14, Lex nr
1963381). Uzasadnienie wyroku Sgdu Apelacyjnego zawiera wszystkie elementy
wskazane w art. 328 § 2 k.p.c. Jesli nawet do czesci zarzutow apelacji pozwanego
Sad Apelacyjny odnidst sie dos¢ pobieznie, to niewatpliwie tres¢ uzasadnienia
pozwala na odtworzenie toku rozumowania Sadu drugiej instancji i dokonanie jego
oceny w Swietle pozostatych zarzutow podniesionych w skardze kasacyjnej.
Dotyczy to przede wszystkim odniesienia sie do zarzutow apelacji wskazujgcych na
uchybienia metodologiczne i merytoryczne opinii biegtego psychologa, gdyz Sad
Apelacyjny w motywach zaskarzonego wyroku wskazat przyczyny, dla ktérych

zarzuty te uznat za bezzasadne.

Zarzuty sformutowane w skardze jako naruszenie art. 278 § 1 w zw. z art.
285 § 1w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. dotyczg oceny dowodu z opinii biegtego
psychologa jako prawidtowej, rzetelnej i jasnej, a wiec w istocie zmierzajg do
podwazenia w ramach skargi kasacyjnej oceny tego dowodu dokonanej przez sgdy

obu instancji.

Art. 398° § 3 k.p.c. wytacza mozliwo$é objecia podstawa kasacyjng zarzutow
dotyczgcych ustalenia faktéw lub oceny dowodow. Oznacza to, ze niedopuszczalne
jest podwazanie wartosciowania dokonywanego przez sad drugiej instancji



w ramach zasady swobodnej oceny dowodéw oraz trafnosci poczynionych ustalen

faktycznych.

Rozpoznajgc skarge kasacyjng Sad Najwyzszy jest zwigzany ustalonym
stanem faktycznym sprawy, w postepowaniu kasacyjnym wytgczone sg wiec
zarzuty nie tylko wprost kwestionujgce prawidtowosc¢ ustalen faktycznych, ale takze
odnoszgce sie do oceny dowoddw, bedgcych podstawg dokonania tych ustalen.
Dowdd z opinii biegtego jest jednym z dowodow podlegajgcych ocenie sgdéw obu
instancji w ramach art. 233 § 1 k.p.c., a skarzacy, mimo niepowotania w tresci
zarzutu kasacyjnego tego przepisu, kwestionujgc prawidtowosc¢ i rzetelnos¢ dowodu
w istocie odnosi sie do kryteriow oceny dowodow. Zarzuty kwestionujgce
zasadnos¢ uznania za prawidtowg opinii biegtego psychologa nie mogg zatem

stanowi¢ podstawy skargi kasacyjne;.

Podniesione przez skarzgcego zarzuty naruszenia prawa materialnego
odnoszg sie przede wszystkim do kwestii uznania za dobro osobiste podlegajgce

ochronie na podstawie art. 24 k.c. wiezi rodzinnych miedzy osobami zyjgcymi.

Ochrona dobr osobistych ma charakter wyjgtkowy, w zwigzku z czym
sieganie do jej mechanizmdéw powinno nastepowac z odpowiednig ostroznoscig
i powsciagliwoscig, bez tendencji do sztucznego poszerzania katalogu tych dobr
(tak Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaty z dnia 19 listopada 2010 r. Ill CZP
79/10, OSNC 2011 r., nr 4, poz. 41).

W kodeksie cywilnym nie okreslono pojecia ,dobra osobistego”, a w art. 23
k.c. zostaty wymienione jedynie przyktadowo dobra uznane przez ustawodawce za
wymagajgce ochrony, wsrod ktérych nie znalazta sie wiez rodzinna tgczgca osoby

najblizsze.

Na potrzebe ochrony zycia rodzinnego wskazuje jednak art. 8 ust. 1
Konwencji o ochronie prawa cztowieka i podstawowych wolnosci, zgodnie z ktorym
kazdy ma prawo do poszanowania swojego zycia prywatnego i rodzinnego,
swojego mieszkania i swojej korespondencji. Ochrona zycia rodzinnego znalazta

tez wyraz w tresci art. 18 i 71 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskie;j.

Podejmowane w doktrynie i orzecznictwie proby okreslenia pojecia dobra

osobistego wskazujg, ze jest to warto$¢ immanentnie zigczona z istotg



cztowieczenstwa oraz naturg cztowieka, niezalezna od jego woli, stata, dajgca sie
skonkretyzowac¢ i obiektywizowacC. Kazde dobro osobiste skupia w sobie dwa
elementy: chroniong wartos¢ oraz prawo zgdania od innych jej poszanowania
(uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 19 listopada 2010 r. Il CZP 79/10, OSNC
2011 r., nr 4, poz. 41).

Ochrona wiezi rodzinnych miedzy osobami bliskimi stanowi przedmiot
regulacji prawa rodzinnego w odniesieniu do wewnetrznych stosunkéw panujgcych

W rodzinie.

Prawo do zachowania tych wiezi jest nierozerwanie zwigzane z istotg osoby
fizycznej jako podmiotu prawa. W kazdym cztowieku tkwi bowiem potrzeba

nawigzania i utrzymywania wiezi rodzinnych z najblizszymi.

Nieprawidtowe jest utozsamianie prawa do utrzymywania wiezi rodzinnych
Z uczuciem przywigzania do bliskich. O ile bowiem niewatpliwie uczucie ma zawsze
charakter subiektywny, zalezny od indywidualnych cech podmiotu, o tyle wiez
miedzy osobami bliskimi jest pojeciem obiektywnym; wiez rodzinna miedzy
osobami bliskimi istnieje niezaleznie od stopnia i rodzaju tgczacych ich uczuc, ktére
mogg jednie decydowac o istnieniu i zakresie krzywdy zwigzanej z naruszeniem

prawa do utrzymywania wiezi rodzinnych.

Takze w orzecznictwie za utrwalony mozna uznac poglad, ze wiezi rodzinne,
ktorych zerwanie powoduje bdl, cierpienie i rodzi poczucie krzywdy, szczegdlnie
wiezi istniejgce miedzy rodzicami a dzieémi, nalezg do katalogu débr osobistych
(m.in. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2010 r. Il CZP 76/10,
OSP 2011 r., nr 9, poz. 96, uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2011 r.
[ CZP 32/11, OSNC 2012 r., nr 1, poz. 10). Konsekwencjg tego stanowiska byto
uznanie, ze najblizszemu czionkowi rodziny zmartego na podstawie art. 448 k.c.
wzw. z art. 24 § 1 k.c. przystuguje zadosCuczynienie pieniezne za doznang
krzywde, gdy $mierc¢ nastgpita na skutek deliktu majgcego miejsce przed 3 sierpnia
2008 r., czyli przed wejsciem w zycie art. 446 § 4 k.c., wprowadzonego ustawg
z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz niektorych innych
ustaw (Dz. U. Nr 116, poz. 731).



Za naruszenie dobra osobistego w postaci prawa do niezaktoconego zycia
w rodzinie, uzasadniajgcego udzielenie ochrony na podstawie art. 24 § 1 k.c.
w zwigzku z art. 448 k.c.,, uznano w orzecznictwie doprowadzenie czynem
niedozwolonym do smierci dziecka w fazie prenatalnej, wskazujgc, iz zgon dziecka
W sposob drastyczny zaktoca zycie rodzinne, narusza prawo rodzicow do
pielegnowania wiezi z dzieckiem w czasie cigzy oraz eliminuje mozliwos¢
kontynuowania zycia rodzinnego z jego udzialem w przysziosci (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 13 maja 2015r., 1ll CSK 286/14, OSNC 2016 r, nr 4, poz. 45).

Na tle stanu faktycznego sprawy niniejszej oceny wymaga jednak mozliwos$¢
przyznania zadoscuczynienia w innej sytuacji, niz zwigzana ze smiercig osoby
bliskiej, gdyz powodowie takiej osoby nie utracili, a skutkiem wypadku, jakiemu
ulegt ojciec powodow, byta utrata mozliwosci utrzymywania relacji typowych dla

wiezi rodzinnych tgczgcych dzieci z ojcem.

Za dobro osobiste uznawane jest prawo do zycia w rodzinie i utrzymania
tego rodzaju wiezi (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 15 marca 2012 r. | CSK 314/11,
nie publ.), ale takze prawo do dorastania w biologicznej rodzinie, prawo do
wychowywania biologicznych dzieci, prawo do niezaktéconego zycia rodzinnego
oraz rodzicielstwa (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2014 r. V CSK
463/13, nie publ.).

W ramach prawa do niezakidbconego zycia rodzinnego miesci sie takze
prawo do nawigzania z osobg najblizszg relacji typowych dla wiezi rodzinnych oraz
podtrzymywania tych relacji. Spowodowanie ciezkiego rozstroju zdrowia osoby
najblizszej, ktérego skutkiem jest nieodwracalny stan wegetatywny, trzeba wiec

zakwalifikowac jako naruszenie wskazanego dobra osobistego.

Sad Najwyzszy w skladzie obecnym podziela stanowisko wyrazone
w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 9 sierpnia 2016 r. Il CSK 719/15 (nie publ.),
ze brak podstaw do roznicowania sytuacji, w ktorej dochodzi do zerwania wiezi
rodzinnej wskutek smierci i sytuacji, w ktérej wiezi tej nie mozna nawigzac¢ z uwagi
na powazny i nieodwracalny uszczerbek na zdrowiu doznany przez osobe bliska.
W obu wypadkach dochodzi bowiem do naruszenia dobra osobistego, przy réznej

intensywnosci tego naruszenia.
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Nalezy jednak podkresli¢, ze do naruszenia dobra osobistego dochodzi tylko
wtedy, gdy wykazane zostanie istnienie rzeczywistych, silnych i trwatych wiezi
emocjonalnych, przejawianych na zewnatrz w sposob umozliwiajacy obiektywng
weryfikacje ich istnienia, co wylgcza uznanie za dobro osobiste samego uczucia
przywigzania do innej osoby, a wynikiem zdarzenia wywotujgcego szkode jest
powazne i trwate inwalidztwo osoby bliskiej, wskutek ktérego jest ona niezdolna do
samodzielnej egzystencji, wykonywania podstawowych czynnosci zyciowych oraz
nawigzania logicznego kontaktu z otoczeniem, a w konsekwencji nawigzania

typowej dla wiezi rodzinnej relacji z bliskimi.

Nie ma tez zdaniem Sadu Najwyzszego podstaw do uznania, ze obowigzek
naprawienia szkody obejmuje tylko osoby bezposrednio poszkodowane, przeciw
ktérym skierowane byto dziatanie sprawcze, co wytgczatoby osoby bliskie z kregu

0sOb uprawnionych do dochodzenia roszczeh na podstawie art. 448 k.c.

W polskim prawie cywilnym obowigzuje zasada petnej kompensacji szkody,

w granicach wyznaczonych jedynie adekwatnym zwigzkiem przyczynowym.

W orzecznictwie utrwalony jest poglad, ze adekwatny zwigzek przyczynowy

nie opiera sie wytgcznie na bezposrednich nastepstwach zdarzen.

Dla przyjecia istnienia adekwatnego zwigzku przyczynowego konieczne jest
istnienie obiektywnych powigzan miedzy zdarzeniem okreslanym jako przyczyna
a skutkiem w postaci szkody oraz typowosé tych powigzan, pozwalajgca na
uznanie, ze nastepstwa zdarzenia sg normalne. Zwigzek przyczynowy nie musi zas
by¢ bezposredni - normalne nastepstwa badanej przyczyny nie muszg stanowic jej
skutkéw czasowo "bezposrednich", bo obowigzek odszkodowawczy powstaje
zarowno w przypadku prostych powigzan kauzalnych, jak i bardziej ztozonych,
w ktérych relacje kauzalne sg wielocztonowe (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
8 grudnia 2005 r. Ill CK 298/05, nie publ.).

Za utrwalony w orzecznictwie nalezy uznac poglad, ze powdd dochodzgcy
zado$cuczynienia na podstawie art. 448 k.c. za Smier¢ osoby bliskiej jest
bezposrednio poszkodowany, zostata mu bowiem wyrzgdzona samoistna krzywda
(por. uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2011 r., lll CZP 32/11,
OSNC 2012, nr 1, poz. 10, z dnia 22 pazdziernika 2010 r., Il CZP 76/10, OSNC-ZD
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2011, nr 2, poz. 42, z dnia 12 grudnia 2013 r., Il CZP 74/13, OSNC 2014 r., nr 9,
poz. 88, wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 r., IV CSK 307/09,
OSNC-ZD 2010, nr C, poz. 91, z dnia 10 listopada 2010 r., Il CSK 248/10, OSNC-
ZD 2011, nr B, poz. 44, z dnia 11 maja 2011 r., | CSK 621/10, nie publ., z dnia
25 maja 2011 r., Il CSK 537/10, nie publ., z dnia 15 marca 2012 r., | CSK 314/11,
nie publ., z dnia 20 sierpnia 2015 r., Il CSK 595/14, nie publ.).

Do powstania odpowiedzialnosci odszkodowawczej wystarczy istnienie
normalnego  zwigzku przyczynowego miedzy zdarzeniem = sprawczym,
a powstaniem uszczerbku u jakiejkolwiek osoby, ktory nie musi mieC charakteru

bezposredniego.

W wyniku zdarzenia sprawczego bezposrednio poszkodowany zostat zatem
zaréwno ojciec powodéw, ktory doznat ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, jak
i powodowie, dla ktorych skutkiem zdarzenia jest brak mozliwosci nawigzania
typowej wiezi rodzinnej z osobg najblizszg. Jeden czyn niedozwolony stanowi tu

zrodto szkody, takze w postaci krzywdy, wyrzgdzanej réznym osobom.

Zarzuty podniesione w skardze kasacyjnej kwestionujg tez zasadnosc
odwotywania sie do regulacji art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. w sytuacji, w ktérej

ustawodawca wprowadzit przepis szczegolny (art. 446 § 4 k.c.).

Sad Najwyzszy w skladzie obecnym podziela stanowisko wyrazone
w przywotanym wyzej wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 9 sierpnia 2016 r. Il CSK
719/15 (nie publ.), ze regulacje szczegdlne, zaktadajgce mozliwos¢ wynagrodzenia
szkdd, doznanych przez osoby trzecie wskutek sSmierci bezposrednio
poszkodowanego (art. 446 Kk.c.), nie stanowig normatywnego ograniczenia
roszczeh odszkodowawczych osob posrednio poszkodowanych, lecz dogodniejszg

forme kompensaciji niz wynikajgca z zasad ogodlnych.

Zgodzi¢ sie nalezy ze skarzgcym, ze z ustalen faktycznych bedacych
podstawg zaskarzonego orzeczenia nie wynika, czy sprawcy zdarzenia
wyrzgdzajgcego szkode mozna przypisa¢ wine. Nie uzasadnia to jednak zarzutu
naruszenia art. 448 k.c. w zw. z art. 415 k.c., gdyz podstawg odpowiedzialnosci
sprawcy wypadku komunikacyjnego jest art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 435 k.c.
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Artykut 24 § 1 k.c. odsyta w zakresie zgdania zadoscuczynienia do zasad

odpowiedzialnosci deliktowej przewidzianych w kodeksie.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze o ile
odpowiedzialnos¢ w zwigzku z naruszeniem dobr osobistych zaktada bezprawnosc¢
dziatania sprawcy, co wynika z tresci art. 24 k.c., o tyle przestankg zasgdzenia
zado$cuczynienia na podstawie art. 448 k.c. jest wina sprawcy (m.in. uchwata
sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2008 r. Il CZP 31/08,
OSNC 2009, nr 3, poz. 46 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego: z 12 grudnia 2001 r.
V CKN 1581/00, OSNC 2004, nr 4, poz. 53, z dnia 1 kwietnia 2004 r. || CK 115/03,
nie publ., z dnia 28 wrzesnia 2005 r. | CK 256/05, nie publ., z dnia 19 stycznia
2007 r. 11l CSK 358/06, nie publ., z 11 grudnia 2013 r. IV CSK 188/13, nie publ.).

We wskazanych orzeczeniach Sad Najwyzszy podkreslit, ze za przyjeciem
omawianego poglagdu przemawia przede wszystkim usytuowanie art. 448 Kk.c.
w obrebie tytutu VI o czynach niedozwolonych, dla ktérych gtdwng podstawg
odpowiedzialnosci pozostaje wina, a ponadto ograniczenie mozliwosci przyznania
Swiadczen, o ktérych mowa w tym przepisie, do wypadkéw zawinionego naruszenia
débr osobistych, pozwala na uzasadnienie celowosci utrzymania art. 445 k.c.
Tylko na podstawie tego przepisu mozliwe bytoby bowiem przyznanie
zado$c¢uczynienia w przypadkach odpowiedzialnosci z tytutu czynu niedozwolonego

niezaleznej od winy.

Nalezy jednak zwréci¢ uwage na to, ze ani art. 448 k.c., ani art. 445 k.c.
i obowigzujgcy obecnie art. 446 § 4 k.c. nie odnoszg sie do zasad
odpowiedzialnosci sprawcy i nie sposob z tresci samego przepisu art. 448 k.c.

wywies¢ winy jako przestanki tej odpowiedzialnosci.

Zarowno art. 445 k.c., jaki i art. 446 § 4 k.c. takze sg umieszczone w obrebie
tytutu VI, a w orzecznictwie przyjety jest poglad, ze przestanki odpowiedzialnosci za
szkode niemajgtkowg na podstawie tych przepisdw sg takie, jak ogdlne przestanki
odpowiedzialnosci sprawcy czynu wywotujgcego szkode, a wiec takze sprawcy

odpowiadajgcego na zasadzie ryzyka lub zasadzie bezprawnosci.

W sytuacji, gdy naruszenie dobr osobistych byto wynikiem deliktu, za ktéry

sprawca ponosi odpowiedzialnos¢ na zasadzie ryzyka, wprowadzenie przestanki
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winy przy uwzglednianiu roszczenia z art. 448 k.c. doprowadzitoby do
dualistycznego pojmowania zasad odpowiedzialnosci za rozne skutki tego samego
zdarzenia. Jesli poszkodowany dochodzitby zadosCuczynienia za doznany
uszczerbek na zdrowiu na podstawie art. 445 k.c. - przestankg odpowiedzialnosci
sprawcy bylaby zasada ryzyka, a gdyby wybrat jako podstawe dochodzenia

roszczenia art. 448 k.c. - przestankg odpowiedzialnosci bytaby wina sprawcy.

Takie rozroznienie skutkéw jednego czynu niedozwolonego nie znajduje

uzasadnienia ani w tresci art. 24 § 2 k.c., ani w treSci art. 448 k.c.

Stanowisko to wspiera wyrazany w orzecznictwie poglad, ze zasada winy nie
moze stanowi¢ podstawy odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa za naruszenie débr
osobistych w ramach wykonywania wtadzy publicznej, gdyz naruszatoby to
konstytucyjnie uksztattowang zasade odpowiedzialnosci panstwa za dziatania
w sferze imperium (tak: uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia
18 pazdziernika 2011 r. Il CZP 25/11, OSNC 2012, nr 2, poz. 15, wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 20 marca 2015 r. [l CSK 218/14, nie publ.).

Zdaniem  Sadu Najwyzszego, sprawca szkody komunikacyjnej
odpowiadajgcy na zasadzie ryzyka, ktory naruszyt dobra osobiste poszkodowanego
i jego osoby bliskiej, takze w zakresie kompensaty szkody niemajgtkowej
pozostajgcej w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem wywotanym

ruchem pojazdu mechanicznego odpowiada na zasadzie ryzyka.

Z tych przyczyn przyjaC trzeba, ze sprawca wypadku komunikacyjnego,
ponoszacy odpowiedzialnos¢ na zasadzie ryzyka (art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 435
§ 1 k.c.) odpowiada takze na zasadzie ryzyka na podstawie art. 448 k.c. za szkode
niemajgtkowg wyrzadzong osobie bliskiej poszkodowanego tym zdarzeniem

wskutek naruszenia jej débr osobistych.

Sad Najwyzszy za bezzasadny uznat takze zarzut naruszenia art. 448 k.c.
poprzez jego niewtasciwe zastosowanie, polegajgce na skorygowaniu przez Sad
drugiej instancji wysokosci przyznanego zados$c¢uczynienia, pomimo niewykazania

przestanki jego ,razgcego zanizenia”.

Sad drugiej instancji jako sad merytoryczny byt uprawniony do samodzielnej

oceny stopnia krzywdy i adekwatnosci zasgdzonego zadoscuczynienia,
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bo okreslenie wysokosci zadoséuczynienia nalezy do sfery uznania sedziowskiego.
Korygujac wysokos¢ sSwiadczenia zasgdzonego wyrokiem Sagdu Okregowego,
Sad Apelacyjny wskazat przestanki jakimi kierowat sie uznajgc przyznane
zadoscuczynienie za zbyt niskie - w istocie uznat je za ,razgco” niskie, skoro

podwyzszyt zasgdzong kwote o jedng trzecia.

Kwota przyznana powodom zaskarzonym wyrokiem nie moze by¢ uznana za
razgco wygorowang. Do naruszenia wiezi rodzinnej doszio wtedy, kiedy relacje
miedzy dzieémi a ojcem dopiero sie ksztattowaty. Dzieci wchodzity w kolejng faze
rozwoju dajgcego mozliwos¢ zmiany charakteru wiezi na bardziej intelektualng
i wiezi tej zabraklo w momencie, gdy powodowie powinni liczy¢é na szczegdlne
wsparcie intelektualne i emocjonalne ojca jako wzorca przy nawigzywaniu relaciji
spotecznych. Powodowie zostali pozbawieni mozliwosci zbudowania wiasciwych
relacji opartych takze na porozumieniu intelektualnym, ktore mogtyby by¢
zachowane gdyby szkoda nie nastgpita. Doznana przez powodow krzywda powinna
by¢ zrekompensowana adekwatnym zadoscuczynieniem, a takim jest kwota

przyznana wyrokiem Sgdu Apelacyjnego.

Z tych wzgledéw orzeczono na podstawie art. 398 k.p.c.

kc



