Sygn. akt V CSK 291/14

POSTANOWIENIE

Dnia 5 grudnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powoédztwa E. S.A. w C.

przeciwko G. Sp.z 0.0. w K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 5 grudnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku

Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 19 listopada 2013 r., sygn. akt V ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od powddki na rzecz pozwanego kwote 1800 ( jeden

tysigc osiemset ) zt tytutem kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powddka E. Spotka Akcyjna w C. domagata sie od pozwanej G. spotki z
ograniczong odpowiedzialnoscig w K. zaptaty kwoty 100 000 zt z ustawowymi

odsetkami i kosztami procesu.

Sady obu instancji za podstawe rozstrzygniecia przyjety ustalenia, zgodnie
z ktérymi strony do 31 marca 2008 r. tgczyta pisemna umowa o dostawe energii
elektrycznej i dystrybucji, zas po jej wygasnieciu pozwana w dalszym ciggu
pobierata energie elektryczng w okresie od kwietnia 2008 r. do marca 2009 r.
W tym czasie pobrata energie o wartodci 9 672 858,46 zi, za ktorg zaptacita
powodce na podstawie faktur wystawianych przez nig w oparciu o wskazania
urzgdzen pomiarowych. Spoér dotyczyt kwestii prawnej, czy pozwana pobierata
w tym czasie energie elektryczng bez umowy i tym samym nielegalnie, jak uwazata
powodka domagajgc sie w pozwie czesci kwoty, jaka - jej zdaniem - przystuguije jej

od pozwanej z tego tytutu w tgcznej wysokosci 48 364 292,30 zi.

Wyrokiem z dnia 8 kwietnia 2013 r. Sgd Okregowy w K. oddalit powodztwo,
a Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 19 listopada 2013 r. oddalit apelacje
powodki od tego orzeczenia. Sady obu instancji przyjety, ze w spornym okresie
strony tgczyta umowa sprzedazy energii elektrycznej zawarta przez czynnosci
konkludentne - dostarczanie przez powddke pozwanej energii elektrycznej o
okreslonej mocy, dokonywanie przez powodke przy udziale przedstawiciel
pozwanej odczytu pobranej energii elektrycznej, wystawianie przez powddke faktur
VAT za sprzedaz i dodatkowe ustugi, zaptata przez pozwang obcigzajgcych jg
faktur. Sad Apelacyjny stwierdzit, ze umowa ta byta zawarta na czas nieokreslony,
a jej tre$¢ odpowiadata wczesniej tgczgcej strony umowie pisemnej. Sady wyrazity
poglad o dopuszczalnosci zawarcia umowy sprzedazy energii w drodze
dorozumianej oraz dokonaty wykfadni art. 5 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 10 kwietnia
1997 r. - Prawo energetyczne (tekst jedn. Dz.U. z 2012 r., poz. 1059 ze zm. - dalej:
.p-€.”) uznajgc, ze nie wszystkie wymienione w tym przepisie elementy umowy
muszg by¢ przez strony uzgodnione, wystarczy ustalenie elementéw istotnych dla

umowy sprzedazy w rozumieniu art. 535 i art. 555 k.c. Pogladowi o zawarciu



konkludentnie umowy sprzedazy na czas nieokreslony nie sprzeciwiato sige, w
ocenie obu Sadow, podjecie przez strony od sierpnia 2008 r. negocjacji celem

zawarcia nowej umowy pisemnej na odmiennych warunkach.

Od wyroku Sagdu Apelacyjnego skarge kasacyjng wniosta powddka.
W skardze zarzucita naruszenie art. 5 ust. 1 i ust. 2, art. 57 ust. 1 pkt 1 w zw. z art.
3 pkt 18 p.e., art. 535 k.c. i art. 555 k.c. w zw. z art. 60 k.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztaltowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogdlnie dostepny
Srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest
ograniczony do kontroli, czy w sprawie ujawnity sie przewidziane w art. 398° § 1 pkt

1 - 4 k.p.c. okolicznosci przemawiajgce za przyjeciem skargi do rozpoznania.
Powddka powotata sie na przestanki z art. 398° § 1 pkt 1, 2i 4 k.p.c.

Za istotne zagadnienie prawne uznata problem, czy istnieje mozliwosc
zawarcia skutecznej umowy sprzedazy energii elektrycznej i swiadczenia ustug
przesytania i dystrybucji bez okreslenia wszystkich elementéw przewidzianych
wart. 5 ust. 1 i 2 p.e. Ten sam przepis wskazata, jako budzgcy powazne
watpliwosci i wymagajacy wyktadni. Z kolei o oczywistej zasadnosci wniesionej
skargi swiadczy, jej zdaniem, btgd w zastosowaniu art. 57 ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 3
pkt 18 i art. 5 ust. 1 i 2 p.e., polegajgcy na przyjeciu przez Sad Apelacyjny,
ze zawarcie jakiejkolwiek umowy, ktorej przedmiotem bedzie sprzedaz energii
elektrycznej i sSwiadczenie ustug dystrybucyjnych, bez ustalenia elementéw
wymienionych w prawie energetycznym powoduje, ze pobdor energii nie

ma charakteru nielegalnego.



Zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego poglgdem,
za istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. uznaje sie
budzgce uzasadnione watpliwosci zagadnienie nowe i dotychczas niewyjasnione.
Zagadnienie to musi mie¢ charakter istotny i by¢ zagadnieniem scisle jurydycznym,
ktorego rozstrzygniecie bedzie miato znaczenie nie tylko dla oceny konkretnej,
jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw. Przedstawienie
istotnego zagadnienia prawnego wymaga jego precyzyjnego sformutowania
poprzez wskazanie przepisu prawa materialnego lub procesowego, z ktérym jest
zwigzane, i wskazania argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen
(zob. m. in. postanowienie SN z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002,
nrl, poz.11).

Z kolei wykazujgc spetnienie przestanki okreslonej w art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c.
skarzgcy powinien nie tylko sprecyzowaé przepis wymagajacy wyktadni, ale takze
wyjasni¢, na czym polegajg powazne watpliwosci zwigzane ze stosowaniem tego

przepisu wraz z podaniem doktrynalnego lub orzeczniczego zrodta tych watpliwosci.

Istotne zagadnienie prawne oraz potrzeba wyktadni przepisow nie wystepuja,
jezeli interpretacja wskazywanych przepiséw jest jednolita w doktrynie
i orzecznictwie, przy czym dokonana zostata po rozwazeniu znaczenia argumentéw

wskazywanych przez skarzgcego w skardze kasacyjnej.

W niniejszej sprawie skarga kasacyjna nie zostata oparta na podstawie
naruszenia przepisdw postepowania (art. 3983 § 1 pkt 2 k.p.c.), co oznacza

zwigzanie ustalonym w sprawie stanem faktycznym.

W orzecznictwie ugruntowane jest stanowisko, zgodnie z ktérym art. 5 ust. 1
p.e. nie precyzuje formy, w jakiej ma by¢ zawarta umowa sprzedazy i umowy
o Swiadczenie ustug przesytania lub dystrybucji energii, zatem forma ta jest
dowolna. Zawarcie umowy moze wiec nastgpic¢ takze per facta concludentia (wyrok
Sgdu Najwyzszego z dnia 23 lipca 2004 r., Il CK 266/06, nie publ.; wyrok
Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w Gdansku z dnia 24 stycznia 2013 r.,
Il SA/Gd 658/12, nie publ.; wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Gdansku z dnia 12 grudnia 2012 r., lll SA/Gd 627/12, nie publ.). W judykaturze

i doktrynie jednolicie wyrazany jest tez poglad, ze - mimo zamieszczenia w art. 5



ust. 2 p.e. zastrzezenia, iz umowy o dostarczanie paliw powinny zawierac
,CO najmniej” okreslone w tym przepisie elementy - nie wszystkie wskazane
postanowienia majg jednolitg range i skutkiem ich nieuzgodnienia jest
automatycznie niewazno$¢ umowy. Taki walor majg jedynie essentialia negotii
wynikajgce z art. 555 kc. wzw.z art. 535 k.. (por. wyrok Sadu
Antymonopolowego z dnia 24 maja 2004 r., XVII Ame 23/00, nie publ.).
Zagadnienie to zresztg rozwazane bylo przez Sad Apelacyjny niejako
uzupetniajgco, poniewaz zasadniczym wnioskiem, jaki ten Sgad wysnut z ustalen
faktycznych, byt poglad o zawarciu przez strony w sposob konkludentny umowy
sprzedazy energii na warunkach analogicznych z tymi, ktore tgczyty je w umowie
pisemnej obowigzujgcej do 31 marca 2008 r., co oznacza, ze umowa zawarta
w sposob dorozumiany zawierata wszystkie elementy przewidziane we wskazanych

przez powddke przepisach.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej
na pierwszy rzut oka sprzecznosci wyroku z przepisami prawa nie podlegajgcymi
réznej wyktadni (por. m. in.: postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 marca
2002 r., sygn. akt | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z dnia 10 stycznia
2003 r., sygn. akt V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Sam zarzut naruszenia,
nawet oczywistego, okreslonych przepiséw prawa nie jest wystarczajgcy, gdyz
nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona,
bowiem mimo nawet oczywistego naruszenia prawa, wyrok moze odpowiadac
prawu (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 2011 r., V CSK 113/11,
nie publ). Skarzgcy nie wykazal, ze Sad drugiej instancji dopuscit sie
tak rozumianego oczywistego naruszenia prawa i w jego wyniku wydat oczywiscie
wadliwy wyrok. Przeciwnie, wywody skarzgcego, ktéry powotuje sie na oczywistg
btednosc¢ stanowiska, ze zawarcie jakiejkolwiek umowy sprzedazy energii, w tym
umowy niewaznej z uwagi na jej sprzecznos$¢ z postanowieniami art. 5 ust. 11 2
p.e., usuwa mozliwo$¢ uznania poboru energii przez nabywce na jej podstawie za
nielegalny pozostajg w sprzecznosci z wczesniejszymi wywodami o powaznych

watpliwosciach jakie budzi wyktadnia tego przepisu i jaki jest wpltyw jego



poszczegolnych postanowien na byt umowy o dostarczanie energii. Tego rodzaju

argumentacja nie potwierdza wystgpienia przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Z przytoczonych powoddéw powotane we wniosku przestanki nie uzasadniajg

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Okoliczno$ci sprawy nie wskazujg takze na wystepowanie innych przestanek
z art. 398° § 1 k.p.c., wobec czego nalezato odmowi¢ przyjecia skargi powddki

do merytorycznego rozpatrzenia (art. 398° § 2 k.p.c.).

Na wniosek pozwanego zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng Sad
Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art. 98 § 1
i3 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 3982 k.p.c. oraz § 2
i § 6 pkt 6 wzw. z § 12 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce

prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. z 2013 r., poz. 490).



