Sygn. akt V CSK 290/20

POSTANOWIENIE

Dnia 10 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z wniosku M. Sp. z 0.0. z siedzibg w O.

przy uczestnictwie T. N.

0 orzeczenie zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 10 grudnia 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 28 stycznia 2020 r., sygn. akt Xl Ga (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegolnym $Srodkiem odwotawczym, ktérego
wymogi okresla art. 3984 k.p.c. wskazujgc na cechy konstrukcyjne skargi
i nakladajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do

rozpoznania oraz jego uzasadnienia (art. 398*§ 2 k.p.c.).

Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie, zas cel wymagania przewidzianego w art.
3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez
skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. Dla skutecznego
powotania w skardze przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. konieczne

jest wykazanie przez skarzgcego kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw



prawa materialnego lub procesowego majgcej charakter oczywisty, widoczny prima
facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej. Skarga jest oczywiscie
uzasadniona, jezeli bez watpliwosci nastgpity podnoszone w niej uchybienia lub gdy
jest pewne, ze miaty one wptyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia lub tez

podniesione zarzuty oczywiscie uzasadniajg wniesiong skarge.

Skarzacy powotujgc sie na oczywistg zasadnos¢ skargi odwotuje sie przede
wszystkim do naruszenia przez Sad drugiej instancji art. 373 ust. 1 i 2 prawa
upadtosciowego oraz art. 378 § 1 jak rowniez 382 k.p.c. i przedstawia wywdd na
uzasadnienie zarzucanych uchybien. Oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej
zachodzi wowczas, gdy z samej jej tresci wynika w sposob jednoznaczny,
ze wskazane w skardze podstawy zastugujg na uwzglednienie. Oznacza to,
ze z argumentow przedstawionych we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania,
bez koniecznosci dokonywania pogtebionej analizy prawnej lub czynnosci
procesowych sadu, wynika jaskrawa sprzecznos¢ wyroku z przepisami prawa
niepodlegajgcymi réznej wyktadni i niepozostawiajgcymi sgdowi swobody oceny
albo z podstawowymi zasadami orzekania obowigzujgcymi w demokratycznym
panstwie prawa. O ile bowiem do uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawy
sg usprawiedliwione, o tyle do przyjecia skargi do rozpoznania niezbedna jest
jej oczywista zasadnos¢ w wyzej przedstawionym rozumieniu. Skarzgcy w swym
wywodzie pomija te czesS¢ motywéw Sadu drugiej instancji, ktéra zmierza do
wykazania, ze niedochowanie terminu do ogtoszenia upadtosci byto zawinione.
Sad ten wskazal, ze jako Prezes spotki pozwany wiedziat jakie cigzy na niegj
zadtuzenie i jaka jest ilos¢ niezaspokojonych wierzycieli, oraz mimo ze
spotka byta coraz bardziej niewyptacalna czekat z ogtoszeniem upadtosci prawie
dwa lata. Wtym czasie dokonywat czynnosci prawnych z niektorymi
wierzycielami w celu ich zaspokojenia pomijajgc przy tym innych wierzycieli.
Powotat zatem fakty wskazujgce dziatania i na Swiadomos¢ pozwanego co do stanu
rzeczy poczgwszy od dnia, w ktorym zaktualizowata sie podstawa do ziozenia
wniosku o0 ogtoszenie upaditosci a dniem, w ktérym wniosek zostat ztozony.
Nie zostaty wskazane przez pozwanego jakiekolwiek przyczyny obiektywnie
uniemozliwiajgce mu zgtoszenie wniosku. Co do zarzutdéw naruszenia przepiséw

postepowania wskazaC trzeba, ze nie zostaty wskazane konkretne zarzuty



apelacyjne, ktore nie zostaty rozpoznane przez Sad Okregowy, co uniemozliwia

ocene czy miatoby to wptyw na rozstrzygniecie i jaki.

Analiza wniosku nie pozwala na stwierdzenie, ze zachodzi wskazana
przestanka, bo twierdzenia skarzgcego w Swietle motywdw zaskarzonego
postanowienia nie pozwalajg na przyjecie, ze nastgpity uchybienia przepisom
prawa o charakterze elementarnym, majgcym charakter oczywisty i widoczny

prima facie.

Z tych wzgledow nalezato odmodwiC przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



