Sygn. akt V CSK 29/18

POSTANOWIENIE

Dnia 19 czerwca 2018 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powodztwa ,,E” S.A. w C.

przeciwko ,,S” Sp. zo.0. w M.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 19 czerwca 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w K.
z dnia 10 lipca 2017 r., sygn. akt V ACa [...]/17,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasgdza od skarzacej na rzecz powodki 2700 (dwa tysigce
siedemset) ziotych tytulem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzacych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze byé osiagniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze
oprze¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktérej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sadowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wykfadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Skarzgca ,,S” spotka z 0.0. w M. nawet nie sprecyzowata, na ktérej z
przestanek opiera wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Juz z tej
przyczyny skarga kasacyjna podlega odmowie przyjecia do rozpoznania. Rolg
Sadu Najwyzszego nie jest domyslanie sie lub poszukiwanie okolicznosci, ktére
uzasadniatyby przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (por.: postanowienia SN
z dnia 9 czerwca 2008 r., sygn. akt Il UK 38/08 i z dnia 14 grudnia 2004 r., sygn.
akt Il CZ 142/04, obydwa nie publ.).

Dostrzegajgc, ze skarzgca we wniosku powotata sie na szereg naruszen
prawa, w tym art. 635 k.c., art. 644 k.c., art. 494 k.c. (art. 494 § 1 k.c.), art. 6 k.c,,
art. 354 § 2 k.c., art. 5 k.c., mozna co najwyzej zatozy¢, iz skarzgca oparta wniosek
na przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., jednak przestanka ta nie

zostata spetniona.



Powotanie sie na te przyczyne kasacyjng wymaga wykazania niewatpliwej,
widocznej na pierwszy rzut oka, bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosci

wyroku z przepisami prawa nie podlegajgcymi roznej wykfadni.

Argumentacja sformutowana w uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania temu wymaganiu nie odpowiada i w istocie
stanowi niedopuszczalng polemike z wykfadnig dokonang przez Sad Najwyzszy
w poprzednio wydanym w tej sprawie wyroku. Brak jest argumentéw natury
prawnej skutecznie podwazajgcych stanowisko Sgdu Apelacyjnego w przedmiocie
przyczyn odstgpienia od umowy i wysokosci wynikajgcych z tego faktu roszczen.
Nalezy przypomnie¢, ze w postepowaniu kasacyjnym niedopuszczalna
jest polemika ze stanem faktycznym. Ustawodawca wyraznie uregulowat, ze
w postepowaniu kasacyjnym nie jest dopuszczalne powotanie nowych faktow
i dowoddéw, a Sgd Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi

podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 398" § 2 k.p.c.).

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 98 k.p.c.
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