Sygn. akt V CSK 29/17

POSTANOWIENIE

Dnia 21 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Kwasniewski

w sprawie z powodztwa J. F. i M. F.

przeciwko P. Spoétce Akcyjnej w K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w |zbie Cywilnej w dniu 21 czerwca 2017 r.,
na skutek skarg kasacyjnych: powoda J. F. i strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 25 maja 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej
powoda J. F.;

2) odrzuca skarge kasacyjng strony pozwanej w czesci
zaskarzajacej wyrok w punkcie 1 lit ¢c) zasgdzajacym od pozwanej
na rzecz powoda J. F. kwote 32.079, 50 zt wraz z ustawowymi
odsetkami, a w pozostalym zakresie odmawia przyjecia do
rozpoznania skargi kasacyjnej strony pozwanej;

3) znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Okre$lone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione,
jesli skarzacy wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. - zwazywszy zwlaszcza, ze zaskarzone
orzeczenie cechuje sie prawomocnoscig - moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez
powofanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia
jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania. Wobec odrzucenia skargi kasacyjnej powddki M. F., do oceny

pozostaty: skarga kasacyjna powoda J. F. oraz skarga kasacyjna pozwane;.

Poniewaz skarzgcy powdd twierdzi na s. 3-5, ze jego skarga jest oczywiscie
uzasadniona, powinien przedstawi¢ argumentacje prawng, w czym ta oczywisto$¢
sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie, przy uwzglednieniu, ze ,oczywistos¢"
skargi to jej zasadnos¢ ewidentna, niewatpliwa, mozliwa do stwierdzenia
bez gtebszej analizy (por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 lipca
2005 r., 1l CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75). Skarga kasacyjna powoda
nie przedstawia tak rozumianego uzasadnienia ,oczywisto$ci’ skargi, poniewaz
ogranicza sie na s. 3-5 do kontestowania negatywnej oceny Sadu w przedmiocie
dokonanej oceny dowodu w postaci opinii jednego z dwojga biegtych. Taki zarzut
wymagatby szczegotowej analizy, obejmujgcej takze zbadanie okolicznosci
faktycznych pod katem ich wiasciwej kwalifikacji prawnej. Skarzacy powdd nie
przekonat zatem o spetnieniu wymienionej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanki
wobec czego Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej powoda do
rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

Natomiast w odniesieniu do skargi kasacyjnej strony pozwanej, to Sad

Najwyzszy odrzucit te skarge kasacyjng w czesci zaskarzajgcej wyrok Sagdu



Apelacyjnego w pkt 1 lit. ¢) sentencji, w ktérym to punkcie zasadzono od pozwane]
na rzecz powoda J. F. kwote nizszg anizeli 50.000 zt. Niedopuszczalno$¢ skargi
kasacyjnej pozwanej w tej czesci wynika z podanej przez pozwang wartosci
przedmiotu zaskarzenia w odniesieniu do powoda J. F. na kwote 32.079,50 zt, a
okreslonej w piSmie pozwanej z dnia 12 wrzesnia 2016 r. zawierajgcym
uzupetnienie brakéw formalnych skargi kasacyjnej w wykonaniu wezwania Sgdu
z dnia 30 sierpnia 2016 r. Odrzucenie skargi kasacyjnej nastgpito na podstawie art.
3986 8§ 2i3 k.p.c. wzw. z art. 3982 § 1 k.p.c.

W pozostatym zakresie Sad Najwyzszy odmowit przyjecia do rozpoznania

skargi kasacyjnej strony pozwanej na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

Strona pozwana nie uprawdopodobnita bowiem wystgpienia istotnego
zagadnienia prawnego, poniewaz za takie nie moze by¢ uznane, obszernie
rozwijane na s. 3-8 skargi kasacyjnej pozwanej, pytanie, sformutowane na s. 3/4

tej skargi.

Sad Najwyzszy znidést wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania

kasacyjnego (art. 100 k.p.c.).



