Sygn. akt V CSK 283/13

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z wniosku P. B.,S.B.,L.H.,,A.A, R.C,,E.B,, T.H.iW._A.
przy uczestnictwie H. K., R. K., J. K., X. K, T. K.-K., A. W.i Y. K.

o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 13 lutego 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcow A. A. i W. A.

od postanowienia Sgdu Okregowego w B.

z dnia 31 stycznia 2013 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasadza od skarzacych na rzecz uczestnikow postepowania
H. K, R. K, J. K, X. K., T. K.-K. oraz A. W. solidarnie kwote 120
( sto dwadziescia ) ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng wnioskodawcow A.A. IW.A.
od postanowienia Sgdu Okregowego w B. z dnia 31 stycznia 2013 r. nalezy zwazy¢,
co nastepuje.

Zgodnie z art. 398 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzeé
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo |1 procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w Kktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkredlenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej
indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzacy oparli na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty
spetnione.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym,
ze istnieje potrzeba wyktadni przepisdow prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznodci w orzecznictwie sgdow wymaga wykazania,
ze okreslony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni albo niejednolita wykfadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcych rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczyé. W ocenie skarzgcych

W niniejszej sprawie wystepuje potrzeba dokonania wyktadni art. 292 k.c. jako



budzgcego powazne watpliwosci oraz wywotujgcego rozbieznosci w orzecznictwie
sagdow. Jednakze skarzgcy nie przedstawili takiej argumentacji jurydycznej, przy
pomocy ktorej wykazaliby, ze powyzszy przepis nie doczekat sie wyktadni albo
niejednolita jego wyktadnia wywotuje rozbieznoséci interpretacyjne w orzecznictwie
sgdéw w odniesieniu do identycznych Ilub podobnych stanéw faktycznych,
zwlaszcza, ze art. 292 k.c. w zakresie wskazanym przez skarzgcych doczekat sie
juz wyktadni w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (zob.: uchwate 7 sedziow SN
z dnia 9 sierpnia 2011 r., sygn. akt Il CZP 10/11, OSNC 2011, nr 12, poz. 129,
Biuletyn SN 2011, nr 8, s. 6 oraz orzeczenia powotane w jej uzasadnieniu).

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania niewatpliwej,
widocznej na pierwszy rzut oka, bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosci
wyroku z przepisami prawa nie podlegajgcymi roznej wyktadni. Skarzgcy ani nie
skonkretyzowali przepiséw prawnych, z ktérymi wigzg oczywiste naruszenie prawa,
ani nie przedstawili wyodrebnionego wywodu prawnego, ktérym wykazaliby razgce
naruszenia norm prawnych uregulowanych w przepisach niepodlegajgcych
rozbieznej wyktadni. Niezaleznie od tego wypada wskazac, Zze jednoczesne
powotywanie sie na potrzebe wyktadni przepiséw i oczywistg zasadnosc¢ skargi
nie moze z reguty odnies¢ skutku, jezeli bowiem oczywisto$¢ polega na wykazaniu
naruszenia prawa widocznym dla kazdego prawnika, to potrzeba wykfadni Sgdu
Najwyzszego nie istnieje.

Wobec niestwierdzenia przestanek uzasadniajgcych przyjecie skargi do
rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt jak
w sentencji na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1,
art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 398%! k.p.c. oraz pkt 3 i § 12 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztdbw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego
z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 490).
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