Sygn. akt V CSK 280/14

POSTANOWIENIE

Dnia 2 grudnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z powoédztwa Banku [...] S.A. w W.

przeciwko "G. [...]" Sp. z 0.0. spétce komandytowo-akcyjnej w M.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 2 grudnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 19 listopada 2013 r., sygn. akt V ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasgdza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 3600
(trzy tysigce szescéset) zi tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna moze zostacC przyjeta do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Wymienione, kwalifikowane
przestanki wskazujg, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest
usprawiedliwione jedynie wtedy, gdy realizuje ona swg funkcje publicznoprawna,
pozostawiajgc interes prywatny strony na drugim planie. Sgd Najwyzszy nie jest
trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge kasacyjna,
bedgcag szczegdélnym srodkiem zaskarzenia i jego kognicja na tym etapie
postepowania kasacyjnego nie obejmuje oceny zasadnosci samych podstaw skargi

kasacyjnej.

Pozwana Spdtka, jak wynika z wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, powotata przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., to jest oczywistg

zasadnosc skargi kasacyjnej.

Analiza tresci tego wniosku i jego uzasadnienia nie daje jednak podstaw do
stwierdzenia, ze wymieniona przez skarzgcg przestanka w sprawie wystgpita.
Zwréci¢ nalezy, bowiem uwage, ze z oczywistg zasadnoscig skargi kasacyjnej
mamy do czynienia wowczas, gdy trafno$¢ zarzutdéw skargi jest dostrzegalna od
razu, na pierwszy rzut oka, bez przeprowadzania wnikliwej analizy. Chodzi, wiec
0 szczegolne, kwalifikowane wypadki naruszenia prawa przez sgd drugiej instancji
dostrzegalne w sposéb oczywisty dla przeciethego prawnika (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 197/02, OSNC 2004, nr 3,

poz. 49). Taka sytuacja w sprawie nie ma miejsca.
W Swietle powyzszego, nie stwierdzajgc wystgpienia niewaznosci
postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.), nalezato odmowi¢ przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i 3 k.p.c. w zwigzku z art. 3982% k.p.c. i w zwigzku z § 6 pkt 7 oraz § 12 ust. 4 pkt 2



rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztdbw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego
z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.).

[aw]



