Sygn. akt V CSK 279/17

POSTANOWIENIE

Dnia 4 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczgcy)
SSN Anna Owczarek

SSN Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa - Wojewody (...)

przy uczestnictwie Przedsiebiorstwa (...) S. A. w G., Syndyka Masy Upadtosci
Przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0.0. w upadtosci likwidacyjnej w G., Zaktadow
Chemicznych "T." w likwidacji w T., Michata Szwarcnabela i Gminy T.

0 zmiane danych w rejestrze,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 28 marca 2018 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od postanowienia Sgdu Okregowego w G.

z dnia 16 wrzesnia 2016 r., sygn. akt X Ga (...), X Ga (...),

1) odrzuca skarge kasacyjna,

2) zasgdza od wnioskodawcy na rzecz uczestnika Syndyka
Masy Upadtosci Przedsiebiorstwa (...) Spotki z 0.0. w upadtosci
likwidacyjnej w G. kwote 600 (szeséset) ztotych tytutem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.
UZASADNIENIE
W sprawie z wniosku Skarbu Panstwa — Wojewody (...) przy udziale

Zaktadoéw Chemicznych ,T.” w likwidacji w T. i in. o zmiane danych w rejestrze Sad

Okregowy w G. postanowieniem z dnia 16 wrzesnia 2016 r. postanowit oddali¢



apelacje wnioskodawcy od postanowienia Sgdu Rejonowego w G. z 12 maja 2015

r. i orzekt o kosztach postepowania.

Powyzsze postanowienie zaskarzyt skargg kasacyjng wnioskodawca Skarb

Panstwa — Wojewoda (...) reprezentowany przez radce prawnego A. B.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna podlegata odrzuceniu.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 pkt 1 ustawy z 15 grudnia 2016 r. o Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z 2016 r., poz. 2261) do zadan
Prokuratorii Generalnej nalezy, m.in. wytgczne zastepstwo Skarbu Panstwa przed
Sadem Najwyzszym. Przepisy tej ustawy obowigzujg od 1 stycznia 2017 r. Skarga
kasacyjna wnioskodawcy w niniejszej sprawie zostata wniesiona w dniu 16 grudnia
2016 r. jednak obowigzujgcy w owczesnym czasie art. 4 ust. 1 pkt 1 ustawy z
8 lipca 2005 r. o Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa (t.j. - Dz. U. z 2016 r.,

poz. 1313 ze zm.) przewidywat tozsame rozwigzanie.

Art. 8b ust. 5 ustawy o Prokuratorii Generalnej z 2005 r. wprowadzat zasade,
ze w przypadku przekazania podmiotowi reprezentujgcemu Skarb Panstwa do
prowadzenia sprawy lub grupy spraw, w ktérych zastepstwo procesowe Skarbu
Panstwa przez Prokuratorie Generalng byto obowigzkowe, podmiot ten wykonywat
zastepstwo procesowe Skarbu Panstwa réwniez przed Sadem Najwyzszym.
Istniata zatem mozliwos¢, ktdrej nie ma w obecnej ustawie, aby Prokuratoria
Generalna przekazata zastepstwo w toku postepowania przed sgdami nizszych
instancji ze skutkiem rozciggniecia zastepstwa procesowego Skarbu Panstwa takze
na postepowanie przed Sgdem Najwyzszym. W sprawie, w ktdrej skarge kasacyjng
wniost Wojewoda (...) brak jednak jakiejkolwiek informacji na temat przekazania
zastepstwa przez Prokuratorie Generalng. Jest to jednak w petni zrozumiate, gdyz
sprawa o wpis do rejestru, w ktorej wniesiono skarge nie nalezy do spraw, w
ktérych zastepstwo przez Prokuratorie Generalng bytoby obowigzkowe (por. art. 8
ustawy z 2005 r.). Mozliwos¢ przekazania przez Prokuratorie Generalng
zastepowania Skarbu Panstwa innemu podmiotowi, z konsekwencjami, o ktérych

mowa w art. 8b ust. 5 ustawy z 2005 r., dotyczyta bowiem tylko przypadkow



zastepstwa obowigzkowego, o ktorym mowa w art. 8 wust. 1 tej ustawy
(por. postanowienie SN z 13 listopada 2014 r., IV CSK 292/14, nie publ.).

O ile zatem przed sgdami powszechnymi wnioskodawca — Skarb Panstwa —
Wojewoda (...) mégt by¢ zgodnie z art. 67 § 2 zd. 1 k.p.c. reprezentowany przez
organ panstwowe] jednostki organizacyjnej z ktorej dziatalnoscig wigze sie
dochodzone roszczenie, o tyle z chwilg wejscia tej sprawy na etap postepowania
kasacyjnego wytgczne zastepstwo przystugiwato Prokuratorii Generalnej. Istotne
jest podkreslenie, ze takie rozwigzanie wynikato zaréwno z brzmienia obecnie

majgcej zastosowanie ustawy z 2016 r., jak i ustawy z 2005 r.

Jedynie na marginesie mozna wskazaé¢, ze uchylony z dniem 12 czerwca
2009 r. art. 4 ust. 4 pkt 2 ustawy o Prokuratorii Generalnej z 2005 r. przewidywat,
ze zastepstwo sprawowane przez Prokuratorie Generalng nie byto wytgczne m.in.
w sprawach w przedmiocie wpisu do rejestru. Przepis ten zostat jednak uchylony w
2009 r. i nie mogt mieC zastosowania w sprawie. Wniosek o wpis zostat bowiem
ztozony przez Skarb Panstwa — Wojewode (...) 4 czerwca 2014 r. Wedle zas$ art. 2
ust. 3 ustawy z dnia 19 marca 2009 r. o zmianie ustawy o Prokuratorii Generalnej
Skarbu Panstwa (Dz. U. z 2009 r. Nr 79, poz. 660) sprawy przed Sadem
Najwyzszym, w ktérych zgodnie z przepisami zmienionej ustawy, po dniu jej
wejscia w zycie, zastepstwo procesowe Skarbu Panstwa przez Prokuratorie
Generalng Skarbu Panstwa jest wylgczne, prowadzi sie na dotychczasowych
zasadach, o ile przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy zostaty w sprawie
podjete czynnosci procesowe przed Sgdem Najwyzszym lub czynnosci procesowe
zwigzane z postepowaniem przed Sadem Najwyzszym, podejmowane przed

sagdem nizszej instancji. Jak zas widac¢ czynnosci takie nie mogty zosta¢ podjete.

Za utrwalong uznac¢ nalezy linie orzecznictwa Sadu Najwyzszego, zgodnie z
ktéorg skarga kasacyjna wniesiona w imieniu Skarbu Panstwa przez radce
prawnego lub adwokata podlega odrzuceniu a limine ze wzgledu na brak zdolnosci
postulacyjnej skarzgcego. (por. m.in. postanowienia SN: z 30 sierpnia 2006 r., |
CSK 192/2006, nie publ.; z 31 sierpnia 2006 r., | CZ 47/2006, OSNC 2007,
nr5, poz. 75).



Majac powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencii (art. 398°
§ 3 wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.) rozstrzygajgc o kosztach postepowania na wniosek
zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng (art. 520 § 3 wzw. z art. 98 § 1 i 3,
art. 391 § 1, art. 398* i art. 13 § 2 k.p.c.).

a

r.g.



