Sygn. akt V CSK 277/21

POSTANOWIENIE

Dnia 9 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

W sprawie z powodztwa t.B.

przeciwko [...] Niestandaryzowanemu Sekurytyzacyjnemu Funduszowi
Inwestycyjnemu Zamknietemu w W.

z udziatem Fundac;ji "A." w W.

0 pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 9 listopada 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 21 pazdziernika 2020 r., sygn. akt V ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) przyznaje adwokatowi Z.L. od Skarbu Panstwa-Sadu
Apelacyjnego w (...) kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zi
powiekszong o podatek od towaréw i ustug we wtasciwej stawce
tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong powédce w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.), a obowigzkiem skarzgcego jest

sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania



w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.). Rozstrzygniecie Sagdu
Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego
odpowiadajg tym, o ktorych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Powoddka wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
niewaznos$¢ postepowania oraz oczywistg zasadno$¢ skargi (art. 398°§ 1 pkt 3 i 4
k.p.c.).

Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. wigze sie z ewidentng iwidoczng juz na pierwszy rzut oka wadliwoscig
zaskarzonego orzeczenia, ktérej stwierdzenie nie wymaga prowadzenia bardziej
ztozonych rozumowan. Obowigzkiem skarzgcego powotujgcego sie na te
przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania jest wskazanie na
zastosowany lub majgcy zastosowanie w sprawie przepis, ktory sad drugiej
instancji naruszyt w stopniu kwalifikowanym w zwigzku z niezasadnym
zastosowaniem lub niezastosowaniem. Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie jest jednak samo w sobie oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie
to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia i do istnienia
takiego zwigzku miedzy wytykanym uchybieniem, a wynikiem postepowania
w sprawie powinien zmierza¢ skarzacy (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 6 listopada 2012 r., Ill SK 16/12, nie publ.).

Skonfrontowanie uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania z uzasadnieniem zaskarzonego wyroku nie potwierdza tezy pozwanej
o ewidentnej wadliwosci zaskarzonego postanowienia, ktérej stwierdzenie nie
wymaga prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan. Uzasadnienie oczywiste]
zasadnosci skargi kasacyjnej powddka ograniczyta do prostego zaprzeczenia
stanowisku Sgdu Apelacyjnego, ze w sprawie nie zostaty przytoczone i wykazane
przestanki do pozbawienia wykonalnosci tytutu wykonawczego, po czym stwierdzita,
ze tytut moze byC pozbawiony wykonalnosci do czasu, az nie =zostanie
wyegzekwowana lub dobrowolnie zaspokojona stwierdzona nim wierzytelnosc,
a podstawy powodztwa opozycyjnego sg Scisle wyznaczone przez ustawodawce.

Te stwierdzenia sg oczywiscie prawdziwe ale samo ich przypomnienie,



nie powigzane ze wskazaniem i wykazaniem, ze Sgd Apelacyjny inaczej rozumiat
istote powoddztwa opozycyjnego albo jego podstawy, nie jest argumentem za
oczywistg zasadnoscig skargi. Powodka zarzucita dalej, ze Sad pierwszej instancji
nie poczynit ustalen, w jakim zakresie zostata zaspokojona wierzytelnos¢
stwierdzona tytutem wykonawczym, ktérego dotyczy zgdanie pozwu. Trzeba jednak
zaakcentowac, ze to powddke jako dtuznika obcigzata powinnos¢ wykazania
powyzszej okolicznosci. Skoro powddka nie dostarczyta srodkéw dowodowych
wskazujgcych na chocby czesciowe zaspokojenie wierzytelnosci stwierdzonej
wydanym przeciwko niej tytutem wykonawczym, to poczynienie oczekiwanych

przez nig ustalen nie byto mozliwe.

Kolejnymi okolicznosciami, ktérg Sady meriti miaty pomingé przy ocenie
zasadnosci powodztwa byly zarzuty zmierzajgce do wykazania niewaznosSci
umowy cesji, na podstawie ktorej pozwany nabyt wierzytelnos¢ od banku,
w warunkach, gdy wydany przeciwko powddce nakaz zaptaty zostat oparty na
danych wynikajgcych z ksigg rachunkowych funduszu. Powyzsze okolicznosci
z catg pewnoscig nie sg takimi, ktére by powstaty po wydaniu przeciwko powddce
nakazu zaptaty i uzasadniaty wystgpienie o pozbawienie wykonalnosci tytutu

wykonawczego opartego na tym prawomocnym nakazie.

Niewaznosc¢ o tyle moze by¢ podstawg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania, o ile dotyczy postepowania przed sgdem drugiej instanciji
(zob. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z 7 maja 2009 r., II CSK 80/09,
niepubl.). Na takg kwalifikacje zastuguje sytuacja, w ktérej doszto do catkowitego
pozbawienia strony moznosci obrony swych praw, a wiec gdy znalazta sie w takiej
sytuacji, ktéra uniemozliwia, a nie tylko utrudnita lub ograniczyta popieranie przed
sgdem dochodzonych zgdanh (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 25 lipca
2013 r., I CZ 19/13, niepubl.). Tego rodzaju uchybieh w postepowaniu przed
Sgdem Apelacyjnym powodka nie wykazata. Powodka byta w niniejszej sprawie
reprezentowana przez petnomocnikbw wyznaczonych jej z urzedu, a wobec
zastrzezen zgtoszonych przez nig do dziatania petnomocnika, ktéry wnidst
w jej imieniu pozew, zostat dla powddki wyznaczony inny petnomocnik. Apelacje
w imieniu powodki ztozyt umocowany przez nig radca prawny zaangazowany

w dziatania Fundacji A., lecz i jemu petnomocnictwo zostato przez powddke



wypowiedziane (k. 451), a dla powddki ostatecznie ustanowiony zostat petnomocnik

Z urzedu.

O brakach dostrzezonych w oswiadczeniu o wstgpieniu do sprawy
organizacji spotecznej A. strony zostaty zawiadomione na rozprawie 8 lutego 2018 r.
(k. 271). Przedstawiciel organizacji na to posiedzenie nie przybyt. Po ztozeniu przez
powodke oswiadczenia, Zze akceptuje udziat organizacji spotecznej w sprawie
prowadzonej z jej powodztwa, organizacji tej zostat doreczony odpis apelacji, lecz
nie podjeta czynnosci w sprawie.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono jak
w sentencji.

Podstawg ustalenia wynagrodzenia dla petnomocnika powddki byt § 2, § 4
ust. 11 3, § 16 ust. 4 pkt 2 w zwigzku z § 8 pk 7 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptacone;j
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z 2019 r.
poz. 18).



