Sygn. akt V CSK 272/19

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powodztwa R. K.

przeciwko A. M., A. C.i A. K.

o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 12 grudnia 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 4 grudnia 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasgdza od powddki R. K. na rzecz kazdego z pozwanych
A.C. i A. K. kwoty po 2160 (dwa tysigce sto szescdziesiat ) zt

tytulem kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powodki R.K. od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w (...) z dnia 4 grudnia 2018 r., sygn. akt | ACa (...) Sad Najwyzszy zwazyt, co

nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(9))par(1)&cm=DOCUMENT

przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze byc¢
przyjeta do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancja sgdowg i nie
rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegdlnym srodkiem zaskarzenia.
W judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci
kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty skfadu
siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00,
OSNC 2001, Nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wkiad Sadu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

W skardze kasacyjnej powddka podniosta zarzut naruszenia prawa
materialnego: art. 24 k.c., przez przyjecie wbrew poczynionym ustaleniom
faktycznym, Zze zarzuty stawiane przez pozwanych powddce nie stanowig
pejoratywnego i naruszajgcego czci osoby zarzutu dziatania na szkode pacjenta,
zespotu szpitala, a takze popetnienia przestepstwa, oraz ze nie byto to dziataniem
bezprawnym. Skarzgca podniosta réwniez zarzut naruszenia przepisow
postepowania: art. 217 § 1 i 3 k.p.c. (w brzmieniu sprzed wejscia w zycie art. 1
pkt 79 ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektérych innych ustaw, Dz.U. z 2019 r., poz. 1469), przez

oddalenie jej wnioskéw dowodowych.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

spetniona.
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Przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawna,
wyjasniajgcg w czym ta oczywistos¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie.
Powinna w zwigzku z tym wykaza¢ kwalifikowang postaé naruszenia prawa
materialnego i procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowe] wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, Nr 3, poz. 49,
z dnia 14 lipca 2005 r., Ill CZ 61/05, OSNC 2006, Nr 4, poz. 75, z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14, nie publ.).
Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego Iub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK

189/15 nie publ. i przywotane tam orzecznictwo).

Oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej skarzgca upatruje w tym, iz Sad
drugiej instancji wydajgc zaskarzone orzeczenie nie orzekt na podstawie
catoksztattu materiatu dowodowego, czym naruszyt przepisy procedury. Ponadto
zarzuty sformutowane wobec powddki dotyczy¢ miaty m.in. procederu fatszowania
dokumentacji medycznej w sytuacji, gdy wobec powddki nigdy nie toczyto sie nawet
postepowanie karne o taki czyn, przez co zachowanie pozwanych niewgtpliwie byto

dziataniem bezprawnym.

W obowigzujgcym stanie prawnym Sad Najwyzszy nie jest uprawniony do
badania prawidtowos$ci zaréwno ustalen faktycznych, jak i oceny dowodéw,
dokonanych przez Sad drugiej instancji. Niewatpliwie Sgd Apelacyjny jest "sagdem
faktu", zas Sad Najwyzszy "sgdem prawa". W konsekwencji Sad Najwyzszy
rozpoznajgc skarge kasacyjng, jest zwigzany ustalonym stanem faktycznym sprawy.
Zwigzanie to wyklucza w szczegdlnosci badanie, czy Sad drugiej instancji nie
przekroczyt granic swobodnej ich oceny. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca nie wykazuje rowniez, ze podnoszone
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w podstawach skargi naruszenie art. 217 k.p.c. (w brzmieniu sprzed wejscia
w zycie art. 1 pkt 79 ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw, Dz.U. z 2019 r., poz. 1469),
mogto mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy, jak tego wymaga przepis art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Apelacyjny stwierdzit, ze
Sad pierwszej instancji przedstawit wyczerpujgcg ocene przeprowadzonych
dowodow oraz podat przyczyny, dla ktorych czesci wnioskéw dowodowych nie
uwzglednit. Sad drugiej instancji nie dopatrzyt sie podstaw do uznania tych decyzji
za wadliwe, w tym odnoszgcych sie do wpisow w dokumentacji lekarskiej
w zakresie zgody pacjentki. Za spojne i znajdujgce takze potwierdzenie
w zeznaniach samej powodki uznat Sgd Apelacyjny zeznania $wiadkow.
W konsekwencji, Sad drugiej instancji stwierdzit brak przekonujgcych dowodéw do
przyjecia, iz pismo pozwanego A. C. zawiera nieprawdzie informacje i bezzasadnie
krzywdzgce oceny powddki, do sporzadzenia ktdérego to pisma pozwany byt

uprawniony w ramach sprawowanej funkcji.

Ubocznie podnies¢ trzeba, ze Sad drugiej instancji na rozprawie apelacyjnej
w dniu 21 listopada 2018 r. oddalit wnioski dowodowe zgtoszone w postepowaniu
odwotawczym, zas zawodowy petnomocnik powodki nie zgtosit zastrzezen
do protokotu (k. 791-792), co, zgodnie z art. 391 § 1 k.p.c. w zw. z art. 162 k.p.c.
w éwczesnym brzmieniu, skutkuje bezskutecznoscia powotywania sie na
ewentualne uchybienie procesowe, w postaci pominigcia zgtoszonych dowoddéw,
w postepowaniu  kasacyjnym (por. uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia
27 pazdziernika 2005 r., lll CZP 55/05, OSNC 2006, nr 9, poz. 144 oraz z dnia
27 czerwca 2008 r., Il CZP 50/08, OSNC 2009, nr 7-8, poz. 103, a takze
uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 5 lipca 2018 r., | CSK 551/17,
nie publ.).

Z tych wzgleddw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. O kosztach postepowania
kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c., art. 3982 k.p.c. i art. 391
§ 1 k.p.c. Na zasgdzone koszty sktada sie wynagrodzenie za zastepstwo
procesowe ustalone wedtug minimalnej stawki taryfowej (§ 8 ust. 1 pkt 2 ust. 2,

§ 2 pkt 6, § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
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22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2015 r.
poz. 1800, ze zm.) w zw. z § 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
3 pazdziernika 2016 r. zmieniajgcego rozporzgdzenie w sprawie opfat za czynnosci
adwokackie (Dz. U. z 2016 r. poz. 1668).
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