Sygn. akt V CSK 270/13

POSTANOWIENIE

Dnia 19 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z wniosku D. L.

przy uczestnictwie Z. L.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 19 lutego 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w O.

z dnia 23 stycznia 2013 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sagdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie
istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowic
podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych
wylgcznie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzeé rozstrzygniecie w kwestii

przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Skarzgca jako przyczyne uzasadniajgcg przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazata jej oczywistg zasadnos¢, poprzez razgce naruszenie przez
Sad Okregowy m.in. art. 378 § 1 zdanie pierwsze k.p.c., 328 § 2 w zw. z art. 391
§ 1 k.p.c., art. 684 k.p.c. w zw. z art. 46 k.r. i 0. Twierdzenia w tym przedmiocie
ostatecznie sprowadzaty sie do polemiki — jak przyznata sama skarzgca -
z ,ustaleniami faktycznymi w zakresie zaréwno istnienia (...) skladnikéw
majgtkowych jak réwniez ich warto$ci”, co zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c. jest
niedopuszczalne, gdyz podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce

ustalenia faktow lub oceny dowodow.

W judykaturze utrwalone jest stanowisko, ze oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej ma miejsce jedynie wéwczas, gdy bez dokonania gtebszej analizy dla
przecietnego prawnika jest oczywiste, ze podstawy skargi =zastugujg na
uwzglednienie, a zatem ma miejsce kwalifikowana posta¢ naruszenia prawa,
zauwazalna prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej
I przesgdza to o wadliwosci zaskarzonego orzeczenia w stopniu nakazujgcym
uwzglednienie skargi. (por. postanowienie z dnia 18 lipca 2013 r., Il CSK 143/13,
niepubl.). Dlatego tez w niniejszej skardze kasacyjnej przestanka z art. 3989 § 1 pkt

4 Kk.p.c. nie zostata w sposéb wtasciwy wykazana.



Wskaza¢ nalezy, ze nie zachodzi rowniez niewaznosc¢ postepowania, ktorg
Sad Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia — z urzedu (art.
39813 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).
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