Sygn. akt V CSK 27/13

POSTANOWIENIE

Dnia 17 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku B. N. i X. N.

przy uczestnictwie T. [...] Spotki Akcyjnej w K. - Oddziat w B.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 17 pazdziernika 2013 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcow

od postanowienia Sgdu Okregowego w B.

z dnia 11 pazdziernika 2012 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i oddala wniosek uczestnika o zasadzenie kosztow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Whioskodawcy X. N. i B. N. wniesli skarge kasacyjng od postanowienia
Sadu Okregowego w B. z dnia 11 pazdziernika 2012 r. oddalajgcego ich apelacje
od postanowienia Sgdu Rejonowego w B. z dnia 29 maja 2012 r. Wnioskodawcy
wystgpili o ustanowienie stuzebnosci przesylu na bedgcej ich wtasnoscig
nieruchomosci na rzecz kazdoczesnego witasciciela urzgdzenia przesytowego - linii
energetycznej zlokalizowanej na tej dziatce wedtug oznaczen opracowanych
przez biegtego geodete, za jednorazowym wynagrodzeniem w wysokosci 83 968 zt.
Uczestnik postepowania T. [...] S.A. w K. Oddziat w B. podniost zarzut nabycia
stuzebnosci gruntowej o tresci stuzebnos$ci przesytu przez zasiedzenie. Sady obu
instancji uznaty ten zarzut za uzasadniony i powodujgcy bezzasadnos$¢ wniosku
powodow po ustaleniu, ze napowietrzna linia energetyczna 110 kV przebiegajgca
przez dziatke uczestnika z wykorzystaniem postawionego na tej dziatce stupa
energetycznego nr 29 wybudowana zostata w 1954 r. W 1963 r. wzmocniono jej
izolacje. Uczestnik — bedgcy nastepcg Skarbu Panstwa, do ktérego pierwotnie
nalezata linia, do dnia dzisiejszego z niej korzysta. Sgd Okregowy przyjat, ze
do zasiedzenia stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej obecnej stuzebnosci
przesytu doszto na rzecz Skarbu Panstwa w dniu 2 stycznia 1985 r., z uptywem
terminu ustanowionego w kodeksie cywilnym z 1964 r. dla zasiedzenia w zlej
wierze, zas uczestnik przejgt ptyngce stgd prawa wraz z przedsiebiorstwem
energetycznym, w ktérego sktad prawo to wchodzito.

Skarga kasacyjna wnioskodawcéw oparta zostata na podstawie z art. 3983
§ 1 pkt 1 k.p.c. Naruszenie prawa materialnego skarzgcy upatrywali w pominieciu
art. 285 § 2 k.c. i art. 305 k.c. oraz w uchybieniu art. 176 k.c. poprzez przyjecie, iz
istnieje mozliwos¢ doliczenia okresu posiadania stuzebnosci przesytu przez Skarb
Panstwa w okresie do 1 lutego 1989 r. do okresu posiadania przez uczestnika
postepowania i jego poprzednikdw prawnych.

We wnioskach domagali sie uchylenia zaskarzonego postanowienia.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng wnioskodawcoéw uczestnik T. [...] S.A.
w K. wnidst o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, a w przypadku

nie uwzglednienia tego wniosku, o oddalenie skargi kasacyjnej wnioskodawcow



oraz o zasgdzenie od wnioskodawcéw, solidarnie, na rzecz uczestnika kosztow
postepowania kasacyjnego wedtug norm prawem przepisanych, w tym optaty
skarbowej od petnomocnictwa procesowego i kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu ze skargi kasacyjne;j.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako Srodek odwotawczy o szczegolnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
I jednolitosci wykfadni, nie zas jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
nie satysfakcjonujgcych stron. Realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu,
ustanowionego w art. 398° k.p.c., w ramach ktérego Sad Najwyzszy dokonuje
wstepnej oceny sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres
przeprowadzanego badania jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie wystepujg
przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. okoliczno$ci uzasadniajgcych przyjecie
skargi do rozpoznania. Skarzgcy uzasadnit potrzebe przyjecia skargi
do rozpoznania wystgpieniem przestanki przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
to znaczy wystgpieniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego polegajgcego
na potrzebie odpowiedzi na pytania: czy jest dopuszczalne rozpoznanie zarzutu
zasiedzenia, ktory zostat podniesiony bez wskazania konkretnej tresci zasiedzianej
stuzebnosci tj. niewskazanie sposobu wykonywania prawa, ktérego dotyczy
zasiedzenie oraz strefy na ktérej moze byC wykonywane oraz jaka jest tresé
stuzebnos$ci przesytu zasiedzianej przez uczestnika w sytuacji gdy uczestnik ten
podniést zarzut jedynie w stosunku do korzystania z przestrzeni powietrznej nad
gruntem nalezgcym do wnioskodawcow oraz czy jest dopuszczalne jednoczesne
nabycie stuzebnosci publicznej tj. wywtaszczenie | zasiedzenie stuzebnosci
przesytu o tej samej treSci w sytuacji gdy wywtaszczenie poprzedza zasiedzenie.

Zagadnienia prawne, ktére wnioskodawcy przedstawili w skardze kasacyjnej
jako uzasadnienie wniosku o jej przyjecie do rozpoznania w niniejszej sprawie
nie spetniajg wymagan art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. Nie odnosza sie do kwestii nowych,
niewyjasnionych dostatecznie w orzecznictwie, a ostatnie z nich dotyczy
okolicznosci, ktore nie wynikajg z faktéw ustalonych przez Sady obu instanciji.

Oczywiste jest, ze posiadacz stuzebnos$ci zasiedzie¢ moze jedynie stuzebno$c



o takiej tresci jaka wynikata z jej wykonywania, zas ustalanie zakresu wykonywania
wiadztwa nad nieruchomoscig nalezy do sfery faktow, a nie prawa. W wypadku
powotania sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
obowigzkiem skarzgcego jest wywiedzenie i uzasadnienie dostrzeganego problemu
W sposob zblizony do tego, jaki przewidziany jest przy przedstawianiu zagadnienia
prawnego przez sgd odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. Sformutowanie
zagadnienia powinno odwotywac sie w sposob generalny i abstrakcyjny do tresci
przepisu, ktéry nie podlega jednoznacznej wyktadni (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 11 czerwca 2013 r., Il UK 71/13, LEX nr 1331300). Uczestnik
nie wywigzat sie z tego obowigzku co do przestanki, ktérg uzasadniat przyjecie jego
skargi do rozpoznania. Okolicznosci sprawy nie wskazujg tez, aby zachodzity inne
podstawy uzasadniajgce rozpatrzenie skargi przez Sgd Najwyzszy. Z tych przyczyn
nalezato odméwic jej przyjecia do rozpoznania.

Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego uzasadnia art. 39821 k.p.c.
wzw. z art. 391 § 1iart. 520 § 1 k.p.c.
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