Sygn. akt V CSK 269/16

POSTANOWIENIE

Dnia 2 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Kwasniewski

w sprawie z powodztwa J. H.

przeciwko T. Spétce Jawnej w G.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 2 grudnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 21 wrzesnia 2015 r., sygn. akt XIX Ga (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 2400 zt
(dwa tysigce czterysta ztotych) tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Przystugujgca od prawomocnych orzeczeh skarga kasacyjna, jako
nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, ma na celu - w interesie publicznym -
ujednolicanie  orzecznictwa sgdow powszechnych, rozstrzyganie spraw
precedensowych oraz o istotnym znaczeniu dla orzecznictwa sgdowego i rozwoju
prawa. Uwzglednienie celu i charakteru skargi kasacyjnej wymaga wtasciwego
rozumienia tresci przestanek, wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c.,
i wlasciwego ich uzasadnienia.

Chociaz strona skarzgca powofata sie na s. 3-4 na przestanke okreslong w
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., to nie przedstawita argumentacji jurydycznej mogacej
przekona¢ o wystgpieniu istotnego zagadnienia prawnego.

Rozbudowane na s. 3 pytanie zmierzajgce do uzyskania wyktadni art. 462
§ 1 k.c. nie dowodzi wykazania wystgpienia istotnego zagadnienia prawnego,
poniewaz sg to dwie odrebne ustawowe przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, czego dowodzi brzmienie art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (s. 3-4)
w istocie przedstawia, w odmiennym tylko ujeciu, kwestie podniesione w ramach
uzasadnienia podstaw kasacyjnych. tatwo przy tym dostrzec, ze wszystkie te
kwestie wystepujg na tle okreslonych, konkretnych okolicznosci faktycznych i nie
majg charakteru uniwersalnego.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, dziatajgc na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. O kosztach postepowania
kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i§ 3 k.p.c. oraz na podstawie
§ 2 pkt 5 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. (Dz. U. 2015, poz. 1800), znajdujgcego zastosowanie
z mocy § 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
(Dz.U. 2016, poz. 1668).






