Sygn. akt V CSK 268/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 czerwca 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Manowska (sprawozdawca)

SSN Joanna Misztal-Konecka

Protokolant Barbara Kryszkiewicz

w sprawie z powoédztwa "T. [...]" Sp.z 0.0. w W.

przeciwko P. O.

o zapfate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 13 czerwca 2019 r.,
skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 20 grudnia 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

1) prostuje oczywista omytke w wyroku Sadu Apelacyjnego
w [...] w ten sposdb, ze oznacza w jego komparycji wyrok Sadu
Okregowego w O., jako wyrok z dnia 12 kwietnia 2017 r. zamiast
z dnia 10 sierpnia 2017 r. ;

2) oddala skarge kasacyjna;

3) zasadza od "T. [...]" Sp. z 0.0. w W. na rzecz P. O.
kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt tytulem zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 20 grudnia 2017 r., Sad Apelacyjny w [...],
w sprawie o zaptate, z powddztwa ,T. [...]" Spoétki z ograniczong
odpowiedzialnosciag w W., przeciwko P. O., na skutek apelacji pozwanego
od wyroku Sgdu Okregowego w O. z dnia 12 kwietnia 2017 r., zmienit zaskarzony

wyrok w ten sposob, ze powoddztwo oddalit.

Podstawg rozstrzygnie¢ Sadow obu instancji byly nastepujgce ustalenia

faktyczne.

21.[...]” Sp. z0.0. w W., w dniu 20 lutego 2012 r. zawarta z pozwanym P. O.,
Kontrakt Sprzedazy nr [...], na podstawie ktérego pozwany zobowigzat sie
zakupi¢ od powddki paliwa biodiesel: B100 (RME) o okreslonej jakosci, w ilosci
5700 m3 +/- 5% za cene 1034 Euro za tone wraz z 23% podatkiem VAT.
Dostawa paliwa miata nastgpi¢ w okresie od lutego do lipca 2012, zgodnie
z uzgodnionym harmonogramem. Termin pfatnosci za realizacje sprzedazy miat
nastgpi¢ 7 dni od daty odbioru paliwa. Wobec zobowigzania powodowej Spotki
w dniu 2 marca 2012 r. zawarta ona z E. GmbH w S. umowe, ktérej przedmiotem
byta dostawa paliwa biodiesel - B100. Paliwo to powddka miata dostarczaé
pozwanemu. P. O. nie wywigzat sie z umowy. Ostatecznie z zamdwionych
5.700 m3 paliwa biodiesel - B100 (RME), odebrat jedynie 1.526 m3. Pozostatg
cze$¢ paliwa nie odebrat, pomimo skiadanych mu przez powodowg Spotke
propozycji wydtuzenia termindw jego przejecia iprowadzonych przez strony
negocjacji w tym przedmiocie. W zwigzku z tym strona powodowa nie byta w stanie
wywigzac sie z postanowien umowy dostawy nr [...] zawarte] z E. GmbH w S.
ichcgc unikngé sporu zaczeta szuka¢ innego nabywcy paliwa w miejsce
pozwanego. Nie przyniosto to jednak efektu. W konsekwencji, pismem z dnia
14 listopada 2012 r. E. GmbH w S. poinformowata powddke o ilosci paliwa, ktérg
zobowigzana byta odebra¢ stosownie do zawartej umowy. Nastepnie w pismie
z dnia 21 listopada 2012 r. powddka poinformowata P. O., iz zamierza obcigzy¢
go wszelkimi kosztami poniesionymi w wyniku braku realizacji Kontraktu Sprzedazy,

w tym kosztami powstatymi z powodu niewywigzania sie przez pozwanego



z umowy nr [...], ktorymi to kosztami Spétka E. GmbH miata obcigzy¢ ostatecznie
strone powodowg. W dniu 12 kwietnia 2013 r., ,T. [...]" Sp. z 0.0. w W. zlozyta
wniosek o zawezwanie pozwanego do proby ugodowej, wskazujgc wysokosc
poniesionej szkody na kwote 3.502.000 zt, w zwigzku z zawinionym niewykonaniem
umowy przez pozwanego. Do zawarcia ugody ostatecznie nie doszto. W dalszej
kolejnosci, w dniu 23 lipca 2013 r., strona powodowa oraz Spotka E. GmbH zawarty
porozumienie, w ktorym okreslono wysokos¢ odszkodowania za czesciowe
niewykonanie przez powodke kontraktu tj. nieodebranie 3.376,48 ton paliwa
biodiesel - B100 do kwoty 350.000 euro. Naleznos¢ zostata uregulowana
przez strone powodowsg, ktora otrzymata w zwigzku z tym odpowiednie faktury
od E. GmbH w S.. Pozwany, pomimo wezwania go w dniu 9 pazdziernika 2014 r.
przez powodke do zaptaty odszkodowania w kwocie 350.000 euro, z tytutu
niewykonania spornej umowy stron, naleznosci tej nie uregulowat. W konsekwenciji,
wobec skierowania sporu na droge postepowania sgdowego, ,T. [...]" Sp. z o0.0.
w W. domagata sie zasgdzenia od P. O. kwoty 350.000 euro wraz z ustawowymi
odsetkami. W odpowiedzi na pozew, pozwany domagat sie oddalenia powodztwa
w catosci, podnoszgc w szczegdlnosci, zarzut przedawnienia dochodzonego

pozwem roszczenia.

Sad Okregowy w O., uznajgc powoddztwo za zasadne, wyrokiem z dnia
12 kwietnia 2017 r., zasagdzit od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote
350.000 euro z ustawowymi odsetkami od dnia 22.10.2014 r. do dnia zaptaty.
Sad Okregowy uznat, iz wobec bezspornego nieodebrania przez pozwanego
zamowionego paliwa, zgodnie z zawartg przez strony umowg sprzedazy, ,T. [...]”
Sp. z 0.0. w W. poniosta szkode, odpowiadajgcg wartosci odszkodowania w kwocie
350.000 euro, ktore to Spotka ,T. [...]” zaptacita E. GmbH, dostawcy paliwa, ktore
nastepczo miato zosta¢ odebrane przez pozwanego. W konsekwencji Sad |
instancji uznat, iz zaistnialy wszystkie przestanki odpowiedzialnosci
odszkodowawczej pozwanego, uprawniajgce powodke do skutecznego domagania
sie zaptaty spornej naleznosci. Jednoczesnie Sgd Okregowy w O. nie odniost sie

do podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia roszczenia.

W apelaciji od tego rozstrzygniecia, P. O., zaskarzajgc wyrok Sadu | instancji

w catosci, zarzucit naruszenie art. 233 § 1 w zw. z art. 328 § 2 k.p.c., przez



nierozpoznanie istoty sprawy, w tym nierozpoznanie podniesionego zarzutu
przedawnienia oraz art. 471 k.c. przez jego btedng wykfadnie; art. 471 w zw. z art.
415 k.c. przez ich btedne zastosowanie; art. 361 § 1 i § 2 k.c.,, przez ich
niezastosowanie oraz art. 471 k.c. w zw. z art. 554 k.c. oraz art.120 § 1 k.c.,
poprzez ich niezastosowanie i nieuwzglednienie podniesionego zarzutu
przedawnienia. W efekcie pozwany wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania, ewentualnie
0 zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa. W odpowiedzi na apelacje

strona powodowa wniosta o jej oddalenie.

Sad Il instancji uwzglednit apelacje pozwanego. W ocenie Sagdu
Apelacyjnego w [...], pozwany przed Sgdem Okregowym w O. skutecznie podnidst
zarzut przedawnienia dochodzonego pozwem roszczenia. Zdaniem Sadu I
instancji, kluczowe znaczenie dla oceny tego zarzutu, tak w aspekcie dtugosci
terminu przedawnienia, rozpoczecia jego biegu, jak i przerwy biegu przedawnienia,
ktérg miato wywota¢ zawezwanie pozwanego przez powodke do proby ugodowej,
miat charakter i tre$¢ zgdania strony powodowej. Sgd Apelacyjny uznat, iz, co do
zasady, sporne roszczenie podlegato, stosownie do tresci art. 554 k.c. w zw. z art.
471 k.c., dwuletniemu terminowi przedawnienia. Poczatek biegu tego terminu
w przypadku roszczenia o zapftate odszkodowania ztytutu niewykonania
lub nienalezytego wykonania zobowigzania, nalezato liczy¢é przy uwzglednieniu
art. 120 § 1 zd. 2 k.c. Ostatecznie Sad Apelacyjny w [...], z uwagi na skutecznie
podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia uznat, iz powddztwo w catosci
powinno podlega¢ oddaleniu. W tej sytuacji, zdaniem Sadu Il instancji, nie byto
potrzeby poddawania analizie pozostatych zarzutow podniesionych w apelacji,

skoro i tak nie miaty one znaczenia dla ostatecznego wyniku rozstrzygniecia.

Wyrok Sadu Apelacyjnego w [...] =zaskarzyta strona powodowa.
Na podstawie art. 398% § 1 pkt 1 k.p.c. skarzgca zarzucita naruszenie prawa
materialnego, to jest art. 554 k.c. w zwigzku z art. 471 k.c. przez ich niewfasciwe
zastosowanie w stanie faktycznym sprawy, skutkujgce uznaniem, ze roszczenie

0 zaptate odszkodowania za brak realizacji kontraktu sprzedazy jest roszczeniem



z tytutu sprzedazy dokonanej w zakresie dziatalnosci przedsiebiorstwa sprzedawcy,
przedawniajgcym sie z uptywem lat dwoch. Na podstawie art. 3983 § 1 pkt 2 k.p.c.
skarzgca zarzucita naruszenie prawa procesowego, to jest art. 386 § 1 k.p.c. przez
rozpoznanie apelacji od wyroku, ktory nie istnieje, co powoduje, ze uchybienie

to miato istotny wptyw na wynika sprawy.

W konkluzji skarzgca wnosita o uchylenie zaskarzonego wyroku i oddalenie
apelacji pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego w O. z dnia 12 kwietnia 2017 r.,
ewentualnie o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 20 grudnia 2017 r.
i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania. Powodowa Spétka
wnosita takze na podstawie art. 415 k.p.c. 0 wydanie orzeczenia nakazujgcego
pozwanemu zwrot na rzecz powoddki sumy 22 500 zt uiszczonej tytutem zwrotu

kosztow procesu za obie instancje.
Powdd w odpowiedzi na skarge kasacyjng wnosit o jej oddalenie.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:
Skarga kasacyjna jest bezzasadna.

Oczywiscie niestuszny jest zarzut naruszenia prawa procesowego, to jest art.
386 § 1 k.p.c. przez rozpoznanie apelacji od wyroku, ktory nie istnieje.
Taka sytuacja, gdyby w rzeczywisto$ci zachodzita, nie wyczerpywataby naruszenia
powotanego w skardze kasacyjnej przepisu, ktéry stanowi jedynie, jakiej tresci
rozstrzygniecie powinien wyda¢ Sad drugiej instancji, uwzgledniajgc apelacje.
Wbrew twierdzeniom skarzgcej, Sad Apelacyjny w [...] rozpoznat apelacje od
istniejgcego rozstrzygniecia Sgdu Okregowego w O.. Wynika to wprost zaréwno z
akt sprawy jak i uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego w [...], w ktorym
wskazano, jakiej materii dotyczy apelacja pozwanego i opisano wyrok Sadu drugiej
instancji. W wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] prawidtowo oznaczono strony,
przedmiot sprawy i sygnature akt Sgdu Okregowego w O.. Omytkowo wskazano
natomiast date wydania wyroku przez Sgd Okregowy jako 10 sierpnia 2017 r.
zamiast 12 kwietnia 2017 r. Omytka ta podlegata sprostowaniu przez Sad
Najwyzszy na podstawie art. 3982w zw. z art. 391§ 1 zdanie pierwsze i art. 350 §

1 k.p.c.



Bezzasadny jest rowniez, podniesiony w skardze kasacyjnej, zarzut
naruszenia prawa materialnego, to jest art. 554 k.c. w zwigzku z art. 471 k.c. przez
ich niewtasciwe zastosowanie w stanie faktycznym sprawy, skutkujgce uznaniem,
ze roszczenie o zapfate odszkodowania za brak realizacji kontraktu sprzedazy jest
roszczeniem z tytutu sprzedazy dokonanej w zakresie dziatalnosci przedsiebiorstwa
sprzedawcy, przedawniajgcym sie z uptywem lat dwoch. Przede wszystkim
wskazac¢ nalezy, ze w skardze kasacyjnej btednie okreslono posta¢ zarzuconego
naruszenia prawa materialnego. Istota zagadnienia opisanego w skardze wskazuje,
ze ewentualne naruszenie, jakiego moégt dopusci¢ sie Sad Apelacyjny, polegato
na btednej wyktadni art. 554 k.c., natomiast niewtasciwe jego zastosowanie mogto
by¢ jedynie konsekwencjg btednej wyktadni. O ile bowiem Sad Apelacyjny
rzeczywiscie popetnitby btad w wyktadni art. 554 k.c. przez przyjecie, ze termin
przedawnienia, o jakim mowa w tym przepisie dotyczy takze roszczen
odszkodowawczych z tytutu nienalezytego wykonania umowy sprzedazy, to ta
posta¢ btedu bytaby aktualna w kazdym stanie faktycznym dotyczacym tego typu
roszczen. W kazdym stanie faktycznym btedne bytoby uznanie, Zze termin
przedawnienia roszczen odszkodowawczych z tytutu nienalezytego wykonania
umowy sprzedazy wynosi dwa lata. Niewtasciwe zastosowanie art. 554 Kk.c.
uzaleznione jest natomiast od konkretnego stanu faktycznego i polega na btednym
uznaniu roszczen odszkodowawczych jako przedawnionych, przy przyjeciu
prawidiowego terminu przedawnienia (np. przez uznanie, ze do przedawnienia

doszto, pomimo przerwy biegu przedawnienia).

Sad Apelacyjny w [...] dokonat prawidtowej wyktadni art. 554 k.c. przyjmujac,
ze roszczenie sprzedawcy z tytutu odszkodowania za nienalezyte wykonanie
umowy przez kupujgcego jest roszczeniem z tytutu sprzedazy, podlegajgcym
dwuletniemu terminowi przedawnienia, o ile sprzedaz dokonana zostata w zakresie
dziatalnosci przedsiebiorstwa sprzedawcy. Zdaniem Sadu Najwyzszego,
ograniczenie dyspozycji art. 554 k.c. jedynie do roszczenia sprzedawcy o zaptate
ceny, jak wskazuje skarzgca, nie wynika ani z brzmienia ani z celu tego przepisu.
Wprost przeciwnie, ogolne sformutowanie powotanego przepisu wskazuje, ze dla
zakwalifikowania danego roszczenia do zakresu zastosowania art. 554 Kk.c.

wystarczajgce jest, aby roszczenie to byto roszczeniem sprzedawcy i wynikato z



umowy sprzedazy dokonanej w zakresie dziatalnosci przedsiebiorstwa sprzedawcy.
Przez roszczenie w tym przypadku nalezy rozumie¢ mozliwos¢ domagania sie od
konkretnej osoby, aby w stosunku do uprawnionego zachowata sie w ten sposaéb,
ze spetni na jej rzecz swiadczenie pieniezne lub niepieniezne, wykona pewng
czynnosc¢, powstrzyma sie od jakiegos dziatania lub zniesie dziatanie uprawnionego.
Powstaje ono w nastepstwie zaistnienia w relacjach miedzy uprawnionym i
zobowigzanym faktéw, z ktorymi przepisy prawa wigzg konsekwencje
determinujgce tres¢ poszczegolnych roszczen (poréwnaj postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2015 r., lll CZ 27/15). Niewatpliwie zadanie zaptaty
przez sprzedawce odszkodowania z tytutu nienalezytego wykonania umowy,
zakwalifikowaC nalezy jako roszczenie tego sprzedawcy skierowane, w realiach

rozpoznawanej sprawy, wobec kupujgcego.

Wynikanie roszczenia z umowy sprzedazy oznacza natomiast, ze umowa
musi istnie¢, oraz ze zgtoszone roszczenie ma przyczyne w tej umowie, przy czym
nie chodzi tu wylgcznie o roszczenia majgce zrodto w samej umowie, t.j. w jej
tresci, ale takze o roszczenia wynikajgce z rezimu ustanowionego przez ustawe,
ato z mocy art. 56 k.c. Takim rezimem jest rowniez odpowiedzialnosc
odszkodowawcza za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzania,
okreslona w art. 471 k.c. Chodzi wiec o sytuacje, w ktérych umowa - a nie
np. ustawa, czyn niedozwolony lub inne zdarzenie - jest normatywnym
podtozem dochodzonego roszczenia. Pomiedzy umowg sprzedazy
a roszczeniem odszkodowawczym musi wiec zachodzi¢ stosunek wynikania.
Zagadnienie roszczen wynikajgcych ogoélnie z uméw wyjasniat juz niejednokrotnie
Sad Najwyzszy na tle art. 505! pkt 1 k.p.c. i stosowania postepowania
uproszczonego (zobacz np. uzasadnienie uchwat Sgdu Najwyzszego z dnia
20 pazdziernika 2011 r., Il CZP 51/11, OSNC 2012, nr 5, poz. 58; z dnia
20 listopada 2003 r., lll CZP 77/03, OSNC 2004, nr 7-8, poz. 109; z dnia 22 lipca
2005 r., Il CZP 45/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 66 oraz z dnia 24 lutego 2010 r.,
[l CZP 123/09, OSNC 2010, nr 7-8, poz. 110 - w ktérej wskazano wprost,
ze sprawa 0 odszkodowanie z tytutu niewykonania lub nienalezytego wykonania
zobowigzania umownego podlega rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym,

chyba Zze warto$¢ przedmiotu sporu przekracza kwote okreslong w art. 505 pkt 1


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(505(1))pkt(1)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(505(1))pkt(1)&cm=DOCUMENT

k.p.c.). Taki stosunek wynikania zachodzi w rozpoznawanej sprawie, gdyz
pomiedzy stronami zawarta zostata umowa sprzedazy, nie zostata ona wykonana
przez pozwanego w sposob nalezyty i z tego tytutu powddka (ktéra dokonata
sprzedazy w ramach dziatalnosci swojego przedsiebiorstwa) dochodzi roszczen
odszkodowawczych. Umowa sprzedazy stanowi zatem normatywng podstawe
zgtoszonego przez skarzgcg zgdania zaptaty. Sytuacja przedstawiataby sie inaczej,
gdyby umowa sprzedazy byta tylko posrednio przyczyng (niejako ttem) sporu, a nie
zrédtem roszczen, np. gdyby roszczenia sprzedawcy zwigzane byty z niewaznoscig
umowy sprzedazy, ustawowym czy umownym odstgpieniem od tej umowy bagdz
byty wynikiem nowacji. Wéwczas to normatywng podstawg roszczenia powodki
bytoby bezpodstawne wzbogacenie bgdz inne zobowigzanie umowne (powodujgce
wygasniecie zobowigzania wynikajgcego uprzednio z umowy sprzedazy).

Sytuacja taka nie miata jednak miejsca w rozpoznawanej sprawie.

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy, wobec bezzasadnosci podstaw
kasacyjnych, na podstawie art. 398 k.p.c. oraz art. 98 § 1 w zw. z art. 398%! k.p.c.,

orzekt jak w sentencji.

jw
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