Sygn. akt V CSK 267/20

POSTANOWIENIE

Dnia 31 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mariusz todko

w sprawie z powodztwa J. K.

przeciwko Skarbowi Panstwa - (...) Regionalnej Bazie Logistycznejw W.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 31 maja 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 17 stycznia 2020 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od Skarbu Panstwa - (...) Regionalnej Bazy
Logistycznej w W. na rzecz J.K. kwote 5400 (pie¢ tysiecy
czterysta) zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w

postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Pozwany Skarb Panstwa - (...) Regionalna Baza Logistyczna w W. wnidst
skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z 17 stycznia 2020 r.
oddalajgcego jego apelacje od wyroku Sgdu Okregowego w W. z 13 czerwca 2019
r. Sad | instancji uwzglednit powédztwo J.K. o zaptate kwoty 411 068,25 zt, na
ktorg sktadata sie kwota 345 168,75 zt, dochodzona tytutem niezgodnego z umowg
realizacji gwarancji bankowej oraz kwota 65 899,50 zt, jako nienaleznie naliczona
kara umowna z naleznej powodowi czesci ceny umowy sprzedazy. Oddalajgc
apelacje, sad Il instancji nie podzielit zarzutéw pozwanego, dotyczgcych nie
wykazania przez powoda zubozenia i jednoczesnie wzbogacenia kosztem
pozwanego. Wobec braku mozliwosci przypisania powodowi odpowiedzialnosci za
nienalezyte wykonanie zobowigzania, a w konsekwencji z uwagi na bezpodstawne
naliczenia przez pozwanego kary umownej, brak byto uzasadnionych podstaw do
zaspokojenia sie¢ przez pozwanego z gwarancji bankowej oraz dokonania

potrgcenia z ceny sprzedazy.

W skardze kasacyjnej pozwany zarzucit naruszenie art. 382 k.p.c. w zw. z art.
378 § 1 k.p.c., art. 328 § 2 k.p.c. w brzmieniu obowigzujgcym do 6 listopada 2019 r.
w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. W ramach naruszonych przepiséw prawa materialnego
skarzgcy wskazat art. 410 k.c. w zw. z art. 405 k.c., art. 65 k.c. w zw. z § 7 ust. 3
uméw i w zw. z art. 473 k.c. oraz art. 3531 k.c. poprzez niewtasciwe zastosowanie,
naruszenie art. 471 k.c. w zw. z art. 483 § 1 k.c., art. 354 § 2 k.c. i art. 415 k.c.

poprzez niezasadne zastosowanie.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwanego powdd wnidst o jej oddalenie
oraz o zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego przed Sgdem Najwyzszym

wg norm przepisanych.



Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Skarga kasacyjna uksztaltowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegolnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie
zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych
stron (postanowienie SN z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18). Realizacji tego celu
stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowionego w art. 398° k.p.c., w ramach
ktérego Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy przedstawionej mu ze
skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest ograniczony do kontroli,
czy w sprawie wystepujg przewidziane w art. 398°§ 1 pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznosci

uzasadniajgcych przyjecie skargi do rozpoznania.

Skarzacy uzasadnit potrzebe przyjecia skargi do rozpoznania wystgpieniem
przestanki przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., czyli oczywistg zasadnos$cig
skargi kasacyjnej, ktéra miata wynika¢ ,przede wszystkim z pominiecia przez Sad
Apelacyjny przy rozpoznawaniu sprawy czesci materiatu procesowego dotyczgcego
istoty abstrakcyjnosci i nieakcesoryjnosci wystawionych gwarancji bankowych, co
zdeterminowato wadliwe rozstrzygniecie w zakresie zasgdzenia na rzecz powoda
kwoty 345.169,75 zt, stanowigcej znaczng czes¢ roszczenia dochodzonego przez
powoda. Okolicznos$ci te $wiadczg o oczywistym naruszeniu przez Sad Apelacyjny
art. 382 k.p.c. w zw. z art. 378 § 1 k.p.c. oraz art. 410 k.c. w zw. z art. 405 k.c.
Zdaniem skarzgcego potwierdzeniem tego jest rowniez tres¢ uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, ktéra w zakresie oceny prawnej pozostaje wewnetrznie

sprzeczna.”

Sad Najwyzszy, rozpoznajgc skarge kasacyjng, nie jest trzecig instancjg
sgdowg osgdzajgca sprawe, lecz rozpoznaje skarge kasacyjng w interesie
publicznym, wyjasniajgc istotne zagadnienia prawne, dokonujgc wyktadni
przepisow budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow bagdz usuwajgc z obrotu prawnego orzeczenia wydane

w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwe. Dlatego nie



kazda skarga moze byC przyjeta do rozpoznania. Istota oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej, o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., zachodzi tylko wtedy,
gdy dla przecietnego prawnika z samej tresci skargi - bez pogtebionej analizy
i jurydycznych dociekan - w sposob jednoznaczny wynika, ze wskazane w niegj
podstawy zastugujg na uwzglednienie. Skarzgcy, powotujgc sie na przestanke
przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. powinien wykaza¢ oczywistg zasadnos$¢
skargi kasacyjnej przejawiajgcg sie kwalifikowanym charakterem naruszenia
przepisbw prawa. Nie moze powtarza¢ uzasadnienia podstaw kasacyjnych;
powinien wykazaC, ze zasadnosC skargi kasacyjnej jest oczywista, a wiec
dostrzegalna prima vista oraz ze kazdy prawnik bez przeprowadzania wnikliwej
analizy powinien dojs¢ do wniosku, ze zaskarzone orzeczenie jest jaskrawo

nieprawidtowe (postanowienie Sadu Najwyzszego z 15 lipca 2015 r., IV CSK 17/15).

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
spetnia powyzszych wymogow, bowiem w jego tresci nie wykazano, aby w sprawie
wystepowat stan ,oczywistej zasadnosci” skargi kasacyjnej. W szczegolnosci,
wadliwe jest rozumowanie skarzgcego w kwestii uznania, iz Sgd Apelacyjny
pomingt przy rozpoznawaniu sprawy czes¢ materiatu procesowego dotyczgcego
.istoty abstrakcyjnosci i nieakcesoryjnosci wystawionych gwarancji bankowych.
Pomiedzy powodem, a pozwanym nie wystepuje stosunek z tytutu gwaranciji
bankowej, a stosunek prawny majgcy charakter kauzalny (umowa).
W przedmiotowej sprawie, usprawiedliwione zaspokojenie sie z gwarancji
bankowej byto pochodng ustalenia, czy po stronie skarzgcej powstata wierzytelnos¢
o zaptate kar umownych, ktéra byta zabezpieczona gwarancjg. Taka wierzytelnosc,
zgodnie z oceng Sadu | i Il instancji, nie powstata, co jest wystarczajgcg przestanka
do ustalenia, ze doszto do nienaleznego swiadczenia na rzecz skarzgcej z chwilg,
w ktérej ta zaspokoita sie z gwarancji bankowej. W przypadku w ktérym gwarant
realizuje na rzecz beneficjenta gwarancje, mimo braku merytorycznych przestanek
ze stosunku podstawowego - roszczenia wobec beneficjenta gwarancji mogg byé
dochodzone na podstawie odpowiedzialnosci kontraktowej za szkode (wyrok Sadu
Najwyzszego z 11 pazdziernika 2013 r., | CSK 769/12 i 23 pazdziernika 2019 r., llI
CSK 279/17). Kwota pobrana bezpodstawnie z gwarancji moze by¢ kwalifikowana

jako szkoda (art. 471 k.c.). Skorzystanie z gwarancji mimo braku merytorycznych


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytgnzzhaytgltqmfyc4nbzgqztanbwg4

podstaw moze stanowi¢ nienalezyte wykonanie zobowigzania, a miedzy szkoda,
a skorzystaniem z gwarancji istnieje zwigzek przyczynowy, gdyby bowiem

beneficjent gwarancji zaniechat korzystania z gwarancji, nie powstataby szkoda.

W judykaturze Sad Najwyzszego przyjmuje sie rowniez, ze nie mozna
wykluczy¢ w takim stanie faktycznym odpowiedzialno$ci z tytutu bezpodstawnego
wzbogacenia, skoro beneficjent gwarancji uzyskat korzys¢ z realizacji gwarancji,
mimo braku spetnienia warunkéw materialnych uzasadniajgcych przesuniecie
majatkowe miedzy powodem a pozwanym. Swiadczenie gwaranta z umowy
gwarancyjnej, mimo ze stanowi samodzielne zobowigzanie gwaranta wobec
gwarantariusza i stuzy umorzeniu jego wiasnego dtugu, nawet jezeli jest
abstrakcyjne i nieakcesoryjne, jest jednoczesnie zarachowywane przez wierzyciela
ze stosunku podstawowego (pozwanego) na poczet swiadczenia dtuznika z tego
stosunku prawnego (wyrok Sgdu Najwyzszego z 10 lutego 2010 r., V CSK 233/09).
W razie otrzymania od gwaranta przez gwarantariusza sumy gwarancyjnej, gdy nie
byto do tego podstaw materialnoprawnych w stosunku podstawowym, rozliczenie
korzysci majgtkowej uzyskanej bez podstawy prawnej powinno nastgpi¢ pomiedzy
stronami tego stosunku. Podobnie w wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 14 kwietnia
2016 r., sygn. akt: Il CSK 388/15 wskazano, ze ,wyptacenie swiadczenia z umowy
gwarancji mimo braku uzasadnienia materialno-prawnego w  stosunku
podstawowym stanowi podstawe do rozliczenia uzyskanej przez gwarantariusza
korzysci w ramach tego stosunku prawnego". Nie negujgc pogladu
zaprezentowanego w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania o rozigcznym charakterze roszczeh z tytutu bezpodstawnego
wzbogacenia z roszczeniami z tytutu niewykonania lub nienalezytego wykonania
zobowigzania, powotywany przez skarzgcego ich zbieg w zaskarzonym
rozstrzygnieciu jest pozorny. Sgdy obu instancji, w oparciu o przepisy dotyczace
wykonania zobowigzan oceniaty czy nienalezyte wykonanie zobowigzania przez
powoda byto nastepstwem okolicznosci, za ktére moze ponosi¢ odpowiedzialnosc.
Natomiast podkreslana w uzasadnieniu wniosku skargi lakonicznos¢ uzasadnienia,
nie tylko nie stanowi podstawy uznania, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., ale tez wbrew temu



twierdzeniu, pozwolita na sformutowanie zarzutéw, nie tylko w samej skardze

kasacyjnej, ale rowniez w apelacji pozwanego.

Uzna¢ zatem nalezy, iz wymienione przez skarzgcego podstawy przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zachodzg jak rowniez okolicznosci sprawy nie
wskazujg, aby zachodzity inne podstawy przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c. Z tych
przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia tej skargi do rozpatrzenia.

O kosztach postepowania Sad orzekt na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw.
z art. 99 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 398%! i art. 391 § 1 k.p.c. oraz
na podstawie § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcoéw prawnych (Dz.U. 2018, poz. 265 j.t)

ke



