Sygn. akt V CSK 265/15

POSTANOWIENIE

Dnia 26 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powoédztwa C. Sp.zo0.0.w Z.

przeciwko E. Sp. z 0.0. w likwidacji w D.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 listopada 2015 .,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 19 grudnia 2014 r., sygn. akt V ACa 716/14,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od pozwanej na rzecz powoédki kwote 3.600 (trzy
tysigce szeséset) zi tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wtedy moze by¢
osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 398* § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie Sgdu
Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego
odpowiadajg tym, o ktérych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Pozwany wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
wystepowanie w sprawie istotnych zagadnien prawnych (art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.),
ktére przedstawit w formie pytan: 1) czy wobec konstytutywnego charakteru wyroku
stwierdzajgcego niewazno$¢ uchwaly wspodlnikébw spdtki z  ograniczong
odpowiedzialnoscig mozliwe jest dochodzenie roszczen z tytutu odpowiedzialnosci
za szkode spowodowang podjeciem takiej uchwaty w razie jej niezaskarzenia
w trybie art. 252 k.s.h., 2) czy mozliwe jest zakwestionowanie zgodnosci z prawem
jedynie istotnej czedci tresci uchwaty, o jakiej mowa w art. 199 § 2 k.s.h.
z uznaniem, ze w pozostatej czesci ta tres¢ uchwaty, jako zgodna z prawem,
wywotuje skutki, 3) czy tres¢ uchwaly wspdlnikow spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig o przymusowym umorzeniu udziatdw moze by¢ skarzona
wytgcznie w trybie art. 252 § 1 k.s.h., zas na podstawie art. 416 k.c. w zwigzku z art.
252 § 4 k.s.h. moze by¢ podwazany wylgcznie skutek uchwaty - przymusowe
umorzenie udziatdw wspolnika, 4) czy uchylenie w trybie art. 694° § 2 k.p.c.
postanowienia 0 zarejestrowaniu podwyzszenia kapitalu powoduje, ze
zarejestrowane udziaty wracajg do stanu sprzed zarejestrowania.

Zgodnie z ustalong linig orzecznictwa powotanie sie na wystepowanie
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego jako przestanki przyjecia skargi

kasacyjne] do rozpoznania wymaga wskazania problemu o charakterze



abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym orzecznictwie
I wymagajgcego pogtebionej wyktadni (por. postanowienie Sadu Najwyzszego
z 2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 436). Skarzgcy
powinien to zagadnienie sformutowa¢ oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng
uzasadniajgcg teze o mozliwosci rozbieznych ocen prawnych w zwigzku ze
stosowaniem przepisow, na tle ktorych zagadnienie powstato. Zagadnienie to
powinno by¢ nadto ,istotne” z uwagi na wage przedstawionego przez skarzgcego
problemu interpretacyjnego dla systemu prawa. Skoro jednak skarga kasacyjna
wnoszona jest w konkretnej sprawie, to zarowno charakter zgtoszonego w niej
roszczenia, jak i ustalony przez sady meriti stan faktyczny, ktérym Sad Najwyzszy
jest zwigzany (art. 3982 § 3 i art. 398 § 2 k.p.c.), musi pozostawa¢ w zwigzku
z przedstawionym przez skarzgcego zagadnieniem prawnym i pozwalaé¢ na jego
rozstrzygniecie.

Odpowiedz na pierwsze z zagadnien sformutowanych przez powoda zostata
juz przez Sad Najwyzszy udzielona w niniejszej sprawie, a zatem ze skutkami,
o jakich mowa w art. 3982° k.p.c. Oznacza to, ze wyktadnia prawa, ktérej dokonat
Sad Najwyzszy w wyroku z 6 lutego 2013 r., V CSK 147/12 (nie publ.), wigzata
Sady orzekajgce w sprawie, a skarzgcy nie moze oprze¢ wniesionej obecnie skargi
kasacyjnej na podstawach sprzecznych z tg wyktadnig prawa. W wyroku z 6 lutego
2013 r., V CSK 147/12, Sad Najwyzszy stwierdzit, ze art. 252 § 4 k.s.h. nie stoi na
przeszkodzie powotaniu sie na niewazno$¢ uchwaty z powodu jej sprzecznosci
z ustawg w powoddztwie odszkodowawczym, wytoczonym po uptywie terminu do
whniesienia powoddztwa o stwierdzenie niewaznosci uchwaty, a podjecie uchwaty
sprzecznej z ustawg moze uzasadnia¢ odpowiedzialnos¢ na podstawie art. 416 k.c.
za spowodowang przez to szkode. Nie byt to poglad ,wykraczajgcy poza przestanki
pozytywnego lub negatywnego ustosunkowania sie do podstaw kasacyjnych”, ale
sformutowany w zwigzku z oceng zarzutu naruszenia przez Sady meriti art. 416 k.c.
przez odmienng ocene dopuszczalnosci oceny roszczenia powoda na podstawie
tego przepisu. Skoro Sgad Najwyzszy uznat, ze mozliwa jest ocena waznosci
uchwaty wspolnikdw spotki z ograniczong odpowiedzialno$cia w charakterze
przestanki rozstrzygniecia w sprawie odszkodowawczej, to jako oczywista jawi sie

odpowiedz na drugie z zagadnien sformutowanych przez pozwanego, bowiem nie



ma przeszkdéd, by za niezgodng z prawem i uzasadniajgcg odpowiedzialnosc
odszkodowawczg, uznac¢ tylko jakas czesC¢ podjetej uchwaty. Taka jej ocena
w ramach przestanek powddztwa odszkodowawczego oczywiscie nie prowadzi do
wyeliminowania uchwaty z obrotu prawnego ze skutkiem erga omnes ani w cato$ci,
ani w czesci.

Uchwata skfadu siedmiu sedziow z 18 wrzesnia 2013 r., Il CZP 13/13
(OSNC 2014, nr 3, poz. 23), podjeta zostata juz po wydaniu wyroku z 6 lutego 2013
r., V CSK 147/12 i nie uchyla stosowania w sprawie art. 398%° k.p.c. Sad Najwyzszy
w motywach tej uchwaty dostrzegt zresztg, ze poglad o tylko deklaratywnym
charakterze orzeczen wydawanych w sprawach o stwierdzenie niewaznosci
uchwaty wspolnikdw sprzecznej z ustawg zdawat sie dominowaé w orzecznictwie
do czasu rozstrzygniecia zagadnienia prawnego, ktérego dotyczyta ta uchwata.

Pozostatym zagadnieniom sformutowanym jako zagadnienia prawne majgce
uzasadniaé przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania pozwany nie poswiecit
miejsca w uzasadnieniu wniosku. Nie sposéb zatem uzna¢, by wykazat, ze
postawione przez niego pytania rzeczywiscie majg przypisywane im znaczenie.
Trzeba podkresli¢, ze takiego uzasadnienia nie zastepuje zadeklarowanie na
wstepie, iz w sprawie ,mamy do czynienia ze splotem czterech istotnych
zagadnien”, a w ramach przedsgdu Sad Najwyzszy nie moze bada¢ zasadnosci
podstaw kasacyjnych, bo ta czes¢ postepowania nie zmierza do rozpoznania skargi
kasacyjnej jako srodka zaskarzenia.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° k.p.c. oraz — co do
kosztow postepowania — art. 98, art. 108 § 1 w zw. z art. 398%% i art. 391 § 1 k.p.c.,
§ 12 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opftat za czynnosci radcow prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 490), Sad Najwyzszy orzeki, jak

w sentencji.



