Sygn. akt V CSK 263/17

POSTANOWIENIE

Dnia 7 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z powoédztwa Syndyka Masy Upadtosci B. Spofki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w upadtosci likwidacyjnej w C.

przeciwko E. Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig w K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 7 listopada 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)
z dnia 17 listopada 2016 r., sygn. akt V ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasgdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 2.700 (dwa
tysigce siedemset) ztotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, potrzeba
wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sgd Najwyzszy w ramach przedsgdu bada
tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do
rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie. Cel wymagania
okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety tylko przez powotanie i

uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg



mogly stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do
rozpoznania.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c.

W judykaturze Sgdu Najwyzszego utrwalit sie poglad, iz wskazanie przyczyny
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naklada na skarzacego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie nie
tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych spraw,
przyczyniajagc sie do rozwoju prawa (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z
dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z dnia 11 stycznia
2002 r., [l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151).

Z Kolei oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym,
ze istnieje potrzeba wyktadni przepisdbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw wymaga wykazania, ze
okre$lony przepis prawa, mimo ze budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni albo niejednolita wykfadnia wywotuje wyraznie wskazane przez skarzgcego
rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub podobnych standéw
faktycznych (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., IlI
CSK 104/08, nie publ. i z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/04, nie publ.).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia tych
wymagan. Zdaniem skarzgcej w niniejszej sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne w postaci koniecznos$ci odpowiedzi na pytanie, jaki charakter ma art. 7091°
k.c., w szczegdlnosci, czy jest on przepisem bezwzglednie czy wzglednie
obowigzujgcym i jaka jest granica jego modyfikacji na mocy woli stron umowy
leasingu. Skarzgca wskazata takze na potrzebe wyktadni przepiséw prawnych
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, argumentujgc, ze w
zaskarzonym orzeczeniu przyjeto obowigzek zwrotu depozytu gwarancyjnego
niezwtocznie po wezwaniu dtuznika w trybie art. 455 k.c., natomiast w orzeczeniu

Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 25 marca 2014 r. VI ACa (...) przyjeto koniecznosé



uprzedniego rozliczenia, tj. zaptaty wszystkich naleznosci, wynikajacych z umowy
zabezpieczonej depozytem gwarancyjnym.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono, ze okreslona w art. 709%°k.c.
odpowiedzialno$¢ korzystajgcego wobec finansujgcego ma charakter kontraktowej
odpowiedzialnosci  odszkodowawczej znajdujgcej zastosowanie w  razie
wypowiedzenia umowy przez finansujgcego. Zgodnie z ogdélnym zatozeniem
odpowiedzialnosci odszkodowawczej, odszkodowanie ma przywrocic stan, jaki
istniatby, gdyby nie doszto do zdarzenia wyrzgdzajgcego szkode. Finansujgcy moze
wiec po rozwigzaniu umowy leasingu dochodzi¢ odszkodowania w celu przywrocenia
potozenia, w jakim znajdowatby sie, gdyby korzystajgcy nalezycie wykonat swoje
zobowigzanie. Wskazano, ze w ramach swobody umow strony w umowie leasingu
moga uscisli¢ sposdb uwzglednienia korzysci uzyskanej przez finansujgcego w razie
wypowiedzenia przez finansujgcego umowy leasingu z przyczyn lezacych po stronie
leasingobiorcy (por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 2016 r., |
CSK 649/15, nie publ. i z dnia 12 grudnia 2013 r., V CSK 566/12, OSNC 2014, nr 10,
poz. 102). Skarzgca formutujgc watpliwosci na tle art. 709%° k.c., pominetfa, ze w
okolicznosciach sprawy umowa leasingu zostata wypowiedziana nie przez pozwang
jako finansujgcego, ale przez syndyka leasingobiorcy, ktory skorzystat w tym
zakresie z uprawnienia przewidzianego w art. 114 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r.
Prawo upadtosciowe (jedn. tekst: Dz. U. z 2016, poz. 2171 ze zm., dalej: ,u.p.u.”). W
orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyjasniono, ze art. 114 u.p.u. daje syndykowi
szczegolne uprawnienie, niezalezne od rozwigzan umownych i kodeksowych (por.
m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2014 r., V CSK 414/13, nie publ. i
z dnia 18 pazdziernika 2012 r., V CSK 405/11, OSNC 2013, nr 5, poz. 65). Skarzaca
nie wskazuje na jakikolwiek zwigzek miedzy okolicznosciami sprawy w ktorej
wniesiono skarge, a prezentowanym zagadnieniem prawnym, skoro strony w umowie
leasingu nie przewidzialy uprawnienia do wypowiedzenia umowy przez
korzystajgcego i roszczen odszkodowawczych dla finansujgcego na wypadek gdyby
do takiego wypowiedzenia doszto, a uksztattowaty jg w sposéb odpowiadajgcy tresci
art. 709% k.c.

Skarzgca podnoszgc potrzebe wykfadni art. 455 k.c., polemizuje z dokonang

przez Sgd Apelacyjny oceng faktyczng i prawng, zarzucajgc, ze wobec nierozliczenia



umowy leasingu, nie odpadta podstawa ustanowienia depozytu gwarancyjnego,
majgcego zabezpieczac wszelkie ewentualne roszczenia ze stosunku podstawowego,
ti. umowy leasingu, a zatem roszczenie o zwrot depozytu jest — w jej ocenie -
niewymagalne. W konsekwencji nie formutuje watpliwosci na tle wyktadni art. 455 k.c.,
a jedynie zarzuca bfedne zastosowanie tego przepisu w stanie faktycznym sprawy,
co nie stanowi podstawy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° pkt 2
k.p.c.). Skarzgca nie wykazata rowniez rozbieznosci w orzecznictwie na tle wyktadni
art. 455 k.c., skoro przytoczony w skardze wyrok Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 25
marca 2013 r. (VI ACa (...)), zapadty w odmiennym stanie faktycznym i prawnym
rozbieznosci takiej nie dowodzi.

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,
ktore w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3
wzw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 398* k.p.c. i § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optfat za czynnosci adwokackie w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 27 pazdziernika
2016 r. (Dz. U. z 2015, poz. 1800 ze zm.).
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