Sygn. akt V CSK 255/18

POSTANOWIENIE

Dnia 6 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powodztwa Z. P.

przeciwko A. O.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 6 grudnia 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 28 listopada 2017 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 5400 (pieé
tysiecy czterysta) =z, tytulem kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda Z. P. od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w (...) z dnia 28 listopada 2017 r., sygn. akt | ACa (...) Sgd Najwyzszy zwazylt, co

nastepuje:

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych



przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogag by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta
do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegdlnym sSrodkiem zaskarzenia.
W judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, Zze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnoSci
kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty sktadu
siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00,
OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 r., I CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Skarzagcy zarzucit naruszenie: art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c.
przez przyjecie, ze twierdzenia pozwanego dotyczgce jego relacji osobistych
i gospodarczych z powodem sg wystarczajgce do oddalenia powddztwa opartego
na wekslu; art. 493 k.p.c. i art. 495 k.p.c. przez przyjecie, iz na skutek wniesienia
zarzutdw od nakazu zaptaty, spor z ptaszczyzny stosunku prawa wekslowego
przeniést sie na ogolng ptaszczyzne prawa cywilnego podczas, gdy samo
wniesienie zarzutéw przeciwko wyrokowi, w ktérym uwzgledniono powddztwo na
podstawie weksla in blanco, nie stanowi podstawy do tego, aby rozpoznawac
roszczenie na podstawie stosunku prawa cywilnego w sytuacji niewykazania tych
zarzutow; art. 10 ustawy - Prawo wekslowe w zw. z art. 232 k.p.c., art. 231 k.p.c.
iart. 6 k.c. przez btedng ocene rozktadu ciezaru dowodu oraz domnieman
faktycznych, polegajgce na uznaniu, ze rzeczg powoda byto wykazanie stosunku

podstawowego i wyjasnienie zrodta wierzytelnosci podczas, gdy art. 10 ustawy -



Prawo wekslowe obcigza dtuznika wekslowego ciezarem udowodnienia nieistnienia
wierzytelnosci w zwigzku z domniemaniem istnienia wierzytelnosci, ktore powstato
na skutek wystawienia i wydania weksla; art. 246 k.p.c. w zw. z art. 74 k.c. i art. 720
§ 2 k.c. przez btedne uznanie, iz weksel in blanco nie stanowi poczgtku dowodu na
pismie ustnych uméw pozyczek zawartych przez strony w 2007 r. i na tej podstawie
oddalenie wniosku dowodowego powoda o przestuchanie swiadkéw na okolicznosé
istnienia oraz tresci stosunku podstawowego tgczgcego strony stanowigcego

przyczyne wystawienia przez pozwanego weksla in blanco.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

jednak spetniona.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt. 4 k.p.c. oczywista zasadnos¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje
prawng, wyjasniajgcg w czym ta oczywisto§¢ sie wyraza oraz uzasadnic
to twierdzenie. Powinna w zwigzku z tym wykazac¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia
prawa materialnego i procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3,
poz. 49, z dnia 14 lipca 2005 r., Il CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia
26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14,
nie publ.). Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK
189/15 nie publ. i przywotane tam orzecznictwo).

Oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej skarzacy upatruje w naruszeniu
przez Sad drugiej instancji podniesionych w jej podstawach przepisow prawa

procesowego i prawa materialnego. Przedstawione przez Sad drugiej instancji



pisemne motywy, ktore legly u podstaw wydania zaskarzonego wyroku, tak
w zakresie podstawy faktycznej, jak i prawnej, nie uzasadniajg przyjecia tezy
skarzgcego, iz wyrok ten jest wynikiem oczywistych naruszen prawa procesowego

i prawa materialnego.

Weksel in blanco moze by¢ Srodkiem zabezpieczenia wierzytelnosSci
wynikajgcych z roznorodnych stosunkow prawnych. Zobowigzanie to ma charakter
samodzielny i abstrakcyjny, a wiec niezalezny od podstawy prawnej, ktora
spowodowata jego zaciggniecie. Wreczajagc i przyjmujgc weksel strony obejmujg
bowiem swojg wolg jego funkcje zabezpieczajgcg, z ktorej wynika,
ze inkorporowana w nim wierzytelnos¢ ma utatwi¢ zaspokojenie wierzyciela.
Dochodzgc wierzytelnosci wekslowej, wierzyciel nie musi wykazywacC podstawy

prawnej zobowigzania, moze powotac sie tylko na tres¢ weksla.

Jednak w stosunkach miedzy wystawcg a remitentem samodzielnosc
zobowigzania wekslowego ulega ztagodzeniu. Jezeli zobowigzanie wekslowe jest
wazne, wystawca moze bowiem - w braku skutecznych zarzutéw wekslowych -
przeciwstawi¢ zarzuty oparte na jego stosunkach osobistych z wierzycielem, czyli
zarzutach dotyczgcych stosunku podstawowego (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 3 lutego 2016 r., V CSK 314/15, nie publ.); ciezar dowodu, iz zdarzenie,
w zwigzku z ktérym wystawca podpisat weksel nie istnieje, wzglednie zakres
odpowiedzialnosci wystawcy jest mniejszy niz wynika to z tresci weksla, spoczywa

wiasnie na wystawcy.

Z art. 493 k.p.c. wynika, ze pozwany powinien przedstawi¢ zarzuty, ktére pod
rygorem ich utraty nalezy zgtosi¢ przed wdaniem sie w spér co do istoty sprawy
oraz okolicznosci faktyczne i dowody, pod rygorem ich pominiecia przez sad.
Natomiast art. 495 k.p.c. okresla granice zgdan w postepowaniu toczacym sie
na skutek prawidtowo wniesionych zarzutow. Przepisy te nie uzasadniajg wniosku,
ze samo whniesienie zarzutdw przeciwko nakazowi, w ktérym uwzgledniono
powodztwo na podstawie weksla in blanco stanowi podstawe do tego,
aby rozpoznawac roszczenie nie w ramach stosunku wynikajgcego z weksla, ale
biorgc pod uwage stosunek materialno-prawny, ktérego wykonanie zostato

zabezpieczone wystawieniem weksla in blanco (por. wyrok Sgdu Najwyzszego



z dnia 11 pazdziernika 2013 r., | CSK 763/12, nie publ.). Ani niezupetnosc¢, ani
nawet brak uzgodnien dotyczgcych zasad uzupetnienia weksla nie wptywa
na powstanie odpowiedzialnosci wekslowej dtuznika wywodzonej z wypetnionego
weksla. Odpowiedzialnos¢ ta oceniania by¢ musi wedtug tresci weksla, co stanowi
konsekwencje samodzielnosci i abstrakcyjnosci zobowigzania wekslowego. Stawia
natomiast w trudniejszej sytuacji dtuznika, ktory chciatby sie uwolni¢ od
odpowiedzialnosci. Zaniechanie ograniczen w zakresie ksztattowania tresci
weksla in blanco odczytywac nalezy na korzys¢ uprawnionego, ktéry moze nadac
wekslowi tres¢ wedtug swego uznania, z wykorzystaniem przewidzianych w prawie
wekslowym postanowien ksztattujgcych zakres odpowiedzialno$ci dtuznika
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 2008 r., IV CSK 238/08,
nie publ.).

Sad Apelacyjny przedstawit i ocenit okolicznosci, w $wietle ktorych, pozwany
skutecznie zakwestionowat zasadno$¢ wypetnienia przez powoda weksla, co
spowodowato, ze nastgpito przerzucenie ciezaru dowodu na powoda prawidtowosci
wypetnienia weksla, nie tylko w zakresie samej podstawy, ale takze i wysokosci
zobowigzania pozwanego ze stosunku podstawowego, ktére to zobowigzanie
zabezpieczat weksel. Wyjasnienie przez Sady obu instancji istnienia stosunku
podstawowego, ktory byt przyczyng wystawienia weksla i jego wysokosci byto
konieczne, gdyz zobowigzana wekslowo byta takze zona powoda i zarazem siostra
pozwanego, zas podpisanie weksla miato zwigzek z zabezpieczeniami zobowigzan
kredytowych powstatymi w czasie prowadzenia dziatalnosci gospodarczej. Dlatego
zasadne, w kontekscie tych zarzutdow pozwanego, stato sie przestuchanie (o co
wnioskowat powdd) w charakterze swiadka B.P. - Zzony powoda, ktérzy w czasie
podpisania przez nig tego weksla pozostawali we wspolnosci majgtkowej
matzenskiej. Z zeznan tych wynikato, ze sporny weksel zostat wystawiony w
zwigzku z zaciggnieciem przez Swiadka ipozwanego kredytu bankowego na
dziatalno$¢ gospodarczg, ktérego sptate zabezpieczata hipoteka ustanowiona na
nieruchomos$ci stanowigcej wytgczng wiasno$¢ swiadka. Przyczyng podpisania
tego weksla pod koniec 2006 r. byto zabezpieczenie powoda, ktéry wprawdzie nie
byt formalnym witascicielem nieruchomosci, ale zostata ona zakupiona z pieniedzy

pochodzacych z dorobku matzenskiego. Podata rowniez, ze w chwili wystawienia



weksla nie zostata okreslona kwota =zabezpieczenia. W tej sytuacji
przeprowadzenie dowodu 2z przestuchania stron na okolicznos¢ stosunku
podstawowego, ktory byt przyczyng wystawienia weksla, byto celowe, gdyz
zeznania $wiadka nie potwierdzity twierdzen powoda o przyczynach wystawienia
weksla zawartych w odpowiedzi na zarzuty pozwanego; wniosek o dopuszczenie
dowodu z przestuchania stron ztozyt powdd. Powdd potwierdzit okolicznosci
zwigzane z wystawieniem weksla, o ktorych zeznawata jego zona, ale dodat,
iz weksel miat zabezpieczac takze zaptate przez pozwanego kwot po 10% rocznie
od kwoty kredytu (500 000 z) zabezpieczonego hipotekg, czyli po 50 000 zt,
atakze wierzytelnosci z dwdch pozyczek udzielonych pozwanemu, jednej
z przetomu kwietnia i maja 2005 r. w kwocie 138 000 zt i drugiej w kwocie 50 000
euro z przetomu maj i czerwca 2007 r. Okolicznosciom tym zaprzeczyt pozwany,
podnoszac, ze wptaty po 10% rocznie bytby nieracjonalne, poniewaz kredyt wraz z
odsetkami byt sptacany w ramach firmy prowadzonej przez niego i zone powoda,

zas$ roczny koszt obstugi kredytu wynosit 46 500 zt.

Skoro zatem weksel zostat wystawiony pod koniec 2006 r. w zwigzku
z zabezpieczeniem hipotecznym, na nieruchomosci zony powoda, kredytu
bankowego zaciggnietego przez pozwanego i zone powoda na dziatalnosé
gospodarczg, to nie mogt zabezpieczaC pozyczek ktére powdd miat udzieli¢
pozwanemu w kwietniu/maju 2005 i czerwcu 2007 r. Wykorzystanie weksla
in blanco na zabezpieczenie sptaty innej wierzytelnosci mozliwe jest, jezeli w tej
materii byta zgoda wystawcy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 kwietnia
1962 r., OSPIKA 1964, poz. 2). Powdd nie wykazat, ze zawart w tym przedmiocie
porozumienie z pozwanym. Swiadek - Zzona powoda nie wskazywata na taka
podstawe wystawienia weksla wspodlnie z pozwanym. Zresztg nielogiczne bytoby
podpisywanie weksla przez Swiadka, jesli pozyczki byty udzielane pozwanemu
przez jej meza, a nie takze jej. Z tych wzgledéw prawnie irrelewantne byto dla
rozstrzygniecia tej sprawy stuchanie zawnioskowanych przez powoda swiadkoéw na
okolicznos¢ udzielenia pozwanemu pozyczek, skoro nie mogty zosta¢ skutecznie
objete zabezpieczeniem wekslowym. Swiadek B. P. nie potwierdzita tezy powoda,
co do objecia zabezpieczeniem wekslowym kwoty stanowigcej 10% rocznie od

kwoty kredytu zabezpieczonego hipotecznie na jej nieruchomosci. Powod byt



chwiejny w swoich zeznaniach, gdyz twierdzit, ze z kwoty odpowiadajgcej 10%
kwoty kredytu miat by¢ sptacany kredyt, gdyby pojawity sie zalegtosci (k. 733).
Niewatpliwie weksel podpisany pod koniec 2006 r. nie mogt obejmowac takiej
wierzytelnosci, gdyz weksel podpisata takze zona powoda, ktora wedtug twierdzen
powoda nie miata ptaci¢ tych 10%, lecz miat je ptaci¢ pozwany, a poza tym to ona
byta wiascicielkg tej nieruchomosci i nie byto racjonalnego uzasadnienia, aby miata
z tego tytutu zobowigzania w stosunku do powoda, poza kwestig zabezpieczenia
sptaty kredytu zabezpieczonego hipotekg na wypadek, gdyby bank w zwigzku z
zaleganiem ze spfatg skierowat egzekucje do nieruchomosci zabezpieczonej
hipotecznie, ktéra zostata nabyta za pienigdze z dorobku matzenskiego. Powyzsze
przemawiato - tak jak zeznata zona powoda - za tym, iz sporny weksel stanowit
zabezpieczenie na wypadek, gdyby kredyt nie byt sptacany, przy czym podstawa
odpowiedzialnosci wystawcow nie byta taka sama, skoro w relacji do jego zony
przyczyng wystawienia byly takze stosunki majgtkowe matzenskie, a konkretnie
zabezpieczenie naktadow na pokrycie ceny nabycia nieruchomosci - ktora
stanowita przedmiot zabezpieczenia hipotecznego sptaty kredytu zaciggnietego
wspélnie z pozwanym - w wypadku koniecznosci pokrywania przez niego za
wystawcdw rat kredytowych. W stosunku do pozwanego wykreowane zobowigzanie
miatoby uzasadnienie prawne w przypadku, gdyby raty kredytowe sptacat powdd.
Jednak powdd nie twierdzit, ze kredyt bankowy w rachunku biezgcym firmy
prowadzonej przez jego zone i pozwanego nie byt przez nich w ramach firmy
sptacany, a przez to brak byto uzasadnienia dla stosunku podstawowego, ktérego
sptate miat zabezpiecza¢ weksel. Jesli zatem powdd nie wykazat dokonywania
wptat z tytutu naleznosci kredytowych za wystawcéw i wysokosci tych wptat, to
oddalenie jego apelacji od wyroku oddalajgcego powddztwo nie moze by¢ uznane

za oczywiste naruszenie prawa.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c., art. 398%! k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c.
Na zasgdzone koszty sktada sie wynagrodzenie za zastepstwo procesowe ustalone
wedtug minimalnej stawki taryfowej (§ 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 i § 20

rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie



optat za czynnosci adwokackie Dz. U. 2015, poz. 1800, ze zm. w zw. z § 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
zmieniajgcego rozporzgdzenie w sprawie opfat za czynnosci adwokackie, Dz. U.
2016, poz. 1668).
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