Sygn. akt V CSK 254/17

POSTANOWIENIE

Dnia 21 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Gérowski (przewodniczacy)
SSN Wiadystaw Pawlak

SSN Roman Trzaskowski (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku B.K.

przeciwko M.K., M.D., P.K. i M.K.

o stwierdzenie nabycia spadku po J.K.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 21 marca 2018 r.,

skargi kasacyjnej uczestnika postepowania P.K.
od postanowienia Sgdu Okregowego w C.

z dnia 20 grudnia 2016 r., sygn. akt VI Ca [...]/16,

oddala skarge kasacyjna.



UZASADNIENIE

We wniosku z dnia 24 wrzed$nia 2015 r. B.K. domagat sie stwierdzenia
nabycia spadku po swym ojcu J.K. na mocy testamentu ustnego z dnia 16 czerwca
2015 r. na swojg rzecz i siostry M.D. w rownych czesciach.

Odpowiadajgc na wniosek w dniu 4 listopada 2015 r., uczestnik
postepowania P.K., wnuk spadkodawcy, wnidst o oddalenie wniosku i stwierdzenie,
ze spadek po nim nabyli spadkobiercy ustawowi: zona M.K., cérka M.D., syn B.K.
oraz wnuki: P.K. i M.K., jako zstepni zmartego w dniu 16 lutego 2004 r. drugiego
syna - P.K.. W uzasadnieniu wyjasnit, ze testament ustny jest niewazny, poniewaz
oSwiadczenie spadkodawcy zostaty spisane przez B.K., ktory nie jest osobg trzecig
w rozumieniu art. 952 § 2 k.c. Jest niewazny takze dlatego, Zze oswiadczenie
spadkodawcy zostato ztozone w obecnos$ci zony i dzieci, ktére to osoby zostaty
wskazane jako swiadkowie i w tym charakterze ztozyty podpisy. Wskazat rowniez,
ze nie zachodzity przestanki sporzgdzenia testamentu ustnego wobec braku obawy
rychtej Smierci.

Na rozprawie w dniu 22 kwietnia 2016 r. wnioskodawca oraz uczestniczka
M.D. oswiadczyli, ze wartos¢ przedmiotow majgtkowych przyznanych im w
testamencie ustnym odpowiada sobie i wniesli o stwierdzenie, iz ich udziaty w
spadku sg réwne.

Postanowieniem z dnia 22 kwietnia 2016 r. Sad Rejonowy w C. stwierdzit, ze
spadek nabyly na mocy testamentu ustnego z dnia 16 czerwca 2015 r. dzieci
spadkodawcy: M.D. i B.K. w 2 czesci kazde.

Postanowieniem z dnia 20 grudnia 2016 r. Sgd Okregowy w C. oddalit
apelacje uczestnika P.K. i orzekt o kosztach postepowania.

W sprawie zostato ustalone m.in., ze spadkodawca J.K. zmart w dniu 22
czerwca 2015 r. w Szpitalu im. B. w C., do ktérego zostat przyjety w dniu 5 czerwca
2015 r. z powodu narastajgcej niewydolnosci nerek z rozpoznaniem uogolnionej
choroby nowotworowej - zdiagnozowane;j kilka lat wczesniej - i niewydolnosci serca,
niewydolnosci nerek, niewydolnosci krgzeniowo-oddechowej, raka odbytnicy, stanu
po zabiegu radio - i chemioterapii, przerzutow do ptuc, niedokrwistosci wtornej i

hipercholesterolemii. Stan ogdlny sredni, w ktérym spadkodawca zostat przyjety do



Szpitala, utrzymywat sie do dnia 12 czerwca 2015 r., po czym ulegt pogorszeniu.
Od dnia 15 czerwca 2015 r. byt juz okreslany jako ciezki i do chwili Smierci nie ulegt
poprawie.

W dniu 16 czerwca 2015 r. J.K. sporzadzit testament ustny, kierujgc swe
oswiadczenie do trzech obcych swiadkow: Z.Z., T.Z. i K.G., a nadto w obecnosci
zony M.K. i dzieci: B.K. i M.D. Oswiadczyt, ze jego wolg jest, aby majatek po nim
otrzymali corka M.D., ktorej przeznaczyt w catosci prawo wiasnosci oznaczonej
nieruchomosci, oraz syn B.K., ktéremu przeznaczyt udziat we wspotwtasnosci innej
nieruchomosci. Prawa do tych przedmiotéw spadkowych wyczerpywaty caty
spadek. Spadkodawca os$wiadczyt, ze dziata w petni Swiadomie, czuje obawe
rychtej Smierci i nie moze pisac ,wobec braku sity w rekach”.

W dniu sporzgdzenia testamentu J.K. byt bardzo staby, lezat w t6zku, nie
wstawat, nie jadt i nie pit. Niewydolnos¢ nerek bedgca nastepstwem choroby
nowotworowej nie dawata dobrych rokowan, a stan jego zdrowia wskazywat, ze
moze umrze¢ w kazdej chwili. Spadkodawca zdawat sobie sprawe z tego stanu i
przeczuwat, ze umrze, miat jednak zachowang petng sSwiadomosc¢; osobiscie
wyrazat zgode na zabieg i leczenie.

Protokot ze sporzagdzenia testamentu spisat w dniu 16 czerwca 2015 r.
syn B.K., a podpisali go Z.Z., T.Z. i K.G. Na wyrazng prosbe spadkodawcy podpisy
pod protokotem ztozyli takze jego zona i dzieci.

Protoko6t ze sporzgdzenia testamentu spisata takze w dniu 21 stycznia
2016 r. - juz w toku postepowania - swiadek testamentu K.G., a podpisali go
Swiadkowie Z.Z., T.Z. i K.G.

Uwzgledniajgc wniosek B.K., Sad pierwszej instancji stwierdzit, Zze
warunkiem waznosci testamentu ustnego jest ztozenie oswiadczenia woli wobec co
najmniej trzech oso6b, kitére majg kwalifikacie do bycia $wiadkiem.
Obecnos¢ dodatkowych oséb - in casu zony i dzieci - nie wpltywa na waznos$é
testamentu. Jezeli minimalna liczba $wiadkéw zostata zachowana, brak
niezbednych kwalifikacji po stronie pozostatych swiadkéw (tzw. nadliczbowych), nie
ma znaczenia dla skutecznosci testamentu. Sgd Rejonowy zgodzit sie, ze tresc
testamentu ustnego nie moze byC spisana przez osobe powotang w nim do

dziedziczenia, wobec czego protokdt sporzgdzony przez B.K. byt nieskuteczny.



Uznat natomiast za skuteczne spisanie tresci testamentu przez K.G., poniewaz
nastgpito to przed uptywem roku od oswiadczenia spadkodawcy i czynito zados¢
pozostatym wymaganiom okreslonym w art. 952 § 2 k.c. Ze wzgledu na
dokumentacje medyczng, zeznania swiadkéw - w tym A.P., ordynatora oddziatu, na
ktérym przebywat spadkodawca - oraz smier¢ spadkodawcy, ktéra nastgpita 6 dni
po sporzadzeniu testamentu, Sad Rejonowy nie miat Zadnych watpliwosci co do
tego, ze w chwili sporzadzenia testamentu istniata obawa rychtej Smierci, zaréwno
w ujeciu obiektywnym, jak i subiektywny.

Stanowisko Sgdu pierwszej instancji zostato w catosci zaaprobowane przez
Sad Okregowy. Zdaniem Sagdu odwotawczego, przemawia za nim orzecznictwo
Sadu Najwyzszego, z ktérego wynika, ze dopuszczalne jest uzupetnienie pisma
stwierdzajgcego tres¢ testamentu ustnego, jezeli nastgpito ono w terminie
okreslonym w art. 952 § 2 k.c., a ponadto teoria woli i wynikajgca z niej zasada
zyczliwej interpretacji (favor testamenti), ktora ma zastosowanie nie tylko
do wykfadni testamentow, ale takze do wyktadni przepisow o formie testamentu.
Zasada ta, jak rowniez wyktadnia celowo$ciowa i zasady etyczne, wskazujg -
zdaniem Sadu - Zze nalezy chroni¢ wole spadkodawcy przed jej
ubezskutecznieniem. Z wyktadni literalnej art. 952 k.c. nie wynika zas, ze tres¢
testamentu ustnego moze byc¢ stwierdzona tylko przez jej jednokrotne spisanie.

Uczestnik P.K. zaskarzyt postanowienie Sgdu Okregowego w czesci
oddalajgcej jego apelacje. W skardze kasacyjnej zarzucit naruszenie przepisow
prawa materialnego, tj. art. 952 § 1 i 2 w zwigzku z art. 958 i 957 k.c. przez
ich niezastosowanie i uznanie testamentu ustnego za wazny, mimo ze jego tresc
zostata spisana przez osobe powotang w tym testamencie do spadku, w obecno$ci
0sOb przybranych w charakterze swiadka, ktorych udziat prowadzit do niewaznosci
tego testamentu, jak rowniez przez uznanie, iz tres¢ testamentu ustnego moze by¢
skutecznie spisana kilkakrotnie od nowa, w roznych dokumentach, w tym w toku
postepowania o stwierdzenie nabycia spadku w ré6znym miejscu, czasie i sktadzie
osobowym. Zarzucit tez naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 232 i art. 278
§ 1 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. poprzez wkroczenie przez Sad w role biegtego
i ustalenie, ze w dniu 16 czerwca 2015 r. zachodzita obawa rychtej Smierci

spadkodawcy, mimo Zze okolicznos¢ ta wymagata zasiegniecia przez Sad



wiadomosci specjalnych. W zwigzku z tym wnidst o uchylenie zaskarzonego
postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi drugiej instancji do ponownego
rozpoznania oraz rozstrzygniecie o kosztach postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Okregowy trafnie ocenit, ze w okolicznosciach sprawy przeprowadzenie
dowodu z opinii biegtego byto zbedne. Przebieg choroby oraz stan spadkodawcy
w dniu sporzgdzania testamentu ustnego wynikat jednoznacznie z dokumentac;ji
medycznej i zeznan Swiadkéw. Szczegolnie istotne byly w tym zakresie zeznania
Swiadka A.P., ktéry - jako ordynator oddziatu - miat codzienny kontakt ze
spadkodawcg i posiadat wiadomosci specjalne. Z jego zeznan wynika
jednoznacznie, ze u spadkodawcy w dacie testowania istniala obawa rychtej
Smierci: mogt on umrze¢ w kazdej chwili i zdawat sobie sprawe ze swojego stanu
zdrowia. Zwazywszy ponadto, ze smier¢ spadkodawcy nastgpita w kilka dni po
ztozeniu przez niego o$wiadczenia ostatniej woli, Sgdy miaty wszelkie podstawy do
uznania, iz przestanka istnienia obawy rychtej smierci spadkodawcy nie budzi
istotnych watpliwosci i odstgpienia od przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego
(por. orzeczeniu Sgdu Najwyzszego z dnia 4 lipca 1952 r., C 1321/52, OSN 1953,
nr 1, poz. 30, wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 2000 r., Il CKN
1238/00, nie publ oraz postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2008 r.
| CSK 381/07, nie publ. i z dnia 27 kwietnia 2017 r., Il CSK 341/16, nie publ.).
Z tego wzgledu zarzut naruszenia art. 232 i art. 278 § 1 w zwigzku z art. 13 § 2
k.p.c. jest bezzasadny.

Sad Okregowy trafnie uznat rowniez, ze nie zachodzg inne, wskazywane
przez uczestnika przyczyny niewaznosci testamentu ustnego.

Zgodnie z orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, obecnos¢ przy sporzgdzaniu
testamentu ustnego osob, ktdre nie mogg by¢ swiadkami z przyczyn wskazanych
w art. 956 i 957 k.c., a takze ich podpisy na pismie stwierdzajgcym tre$¢ tego
testamentu, nie powodujg jego niewaznosci, jezeli byli oni tzw. Swiadkami
nadliczbowymi. Obecnos¢ ta i podpisy nie majg wpltywu na skutecznosé
testamentu, jezeli bez ich uwzglednienia liczba swiadkow byta nadal wystarczajgca
(por. 28 czerwca 1976 r., Il CRN 101/76, "Monitor Prawniczy" 2000, nr 1, s. 41,
uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2002 r., Il CZP 22/02, OSNC 2003,



nr 2, poz. 19; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2005r., 1l CK
688/04, nie publ.). Stanowi to wystarczajgcg gwarancje prawidtowego przebiegu
procesu testowania. Tym bardziej nalezy tak oceni¢ sytuacje, w ktorej osoby
obecne przy akcie testowania w ogole nie dziataty w charakterze swiadka,
gdyz spadkodawca nie kierowat do nich swego oswiadczenia i nie traktowat ich jako
Swiadkéw (por. uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 21 marca 1966 r., Il CO 9/66,
OSNCP 1966, nr 9, poz. 146 oraz z dnia 26 kwietnia 2002 r., Il CZP 22/02, OSNC
2003, nr 2, poz. 19; postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca
2000 r., V CKN 67/00, niepubl.; z dnia 14 lipca 2005r., Il CK 688/04; z dnia
16 kwietnia 2010 r., IV CSK 404/09, nie publ.; z dnia 29 czerwca 2010 ., lll CSK
317/09, nie publ.; z dnia 11 marca 2011 r., Il CSK 379/10, nie publ.; z dnia
29 czerwca 2012 r., | CSK 575/11, nie publ.). Przypadek taki zachodzit w niniejsze;j
sprawie, gdyz - jak wynika z ustalen, ktorymi Sad Najwyzszy jest zwigzany - Zzona
i dzieci nie petnity funkcji swiadka, co oznacza, ze ich podpis na dokumencie
stwierdzajgcym tresc testamentu byt zbedny.

Przyczyng niewaznosci czy nieskutecznosci testamentu nie jest takze
pierwotne sporzgdzenie pisma stwierdzajgcego jego tres¢ przez powotanego do
spadku syna B.K. Wprawdzie zgodnie z dominujgcym obecnie orzecznictwem, osoba
taka nie jest ,0sobg trzecig” w rozumieniu art. 952 § 2 k.c. i z tego wzgledu nie moze
skutecznie spisaé testamentu ustnego, jednakze w okolicznosciach sprawy podstawg
stwierdzenia nabycia spadku byto ostatecznie drugie pismo sporzgadzone przez
jednego ze $Swiadkow testamentu (K.G.). Poglad o dopuszczalnosci ponownego
spisania tresci testamentu ustnego w razie brakéw formalnych pierwotnego pisma
jest reprezentowany w doktrynie, natomiast Sad Najwyzszy nie wypowiadat sie
dotychczas wyraznie w tej kwestii. Nalezy jednak zwréci¢ uwage, ze mozliwos¢
ponownego sporzadzenia pisma zostata wyraznie dopuszczona w sytuacji, w ktorej
pierwotne, prawidtowo sporzgdzone pismo zostato zagubione albo zniszczone, a nie
uptynat jeszcze termin okreslony w art. 952 § 2 k.c. (por. uchwata sktadu siedmiu
sedziow Sadu Najwyzszego z dnia z dnia 13 listopada 1992 r., Ill CZP 120/92,
OSNC 1993, nr 3, poz. 26). Nie wykluczono jej réwniez w razie Swiadomego
zniszczenia pierwotnego pisma przez testatora i Swiadkéw (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 12 pazdziernika 2001 r., V CKN 503/00, OSP 2002, z. 11,


https://sip.lex.pl/#/document/520146277?cm=DOCUMENT

poz. 141). Przyjeto ponadto, ze braki formalne pierwotnego pisma mogqg by¢ - przed
uptywem terminu wskazanego w art. 952 § 2 k.c. - usuniete w piSmie uzupetniajgcym
(co do wskazania miejsca i daty sporzadzenia zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 23 grudnia 1975 r., [l CRN 343/75, nie publ.; co do miejsca
sporzgdzenia - postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 stycznia 2011 r., Il CSK
98/10, OSNC-ZD 2011, nr 4, poz. 79).

Uwzgledniajgc te tendencje orzeczniczg oraz zasade favor testamenti,
nakazujgcg utrzymanie woli spadkodawcy w mozliwie najszerszym zakresie, nalezy
stwierdzi¢, ze mozliwos¢ ponownego sporzgdzenia pisma, o ktérym mowa w art. 952
§ 2 k.c,, powinna zosta¢ dopuszczona takze w razie wadliwosci formalnej
pierwotnego dokumentu, jezeli nie uptynat jeszcze termin wskazany w tym przepisie.
Poglad ten w zaden sposob nie koliduje z regulg, Zze sporzgdzenie pisma
stwierdzajgcego tres¢ testamentu ustnego jest przestankg jego skutecznosci
(por. uchwaty skfadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 13 listopada
1992 r., Il CZP 120/92 oraz z dnia 23 listopada 2001 r., Il CZP 54/01, OSNC 2002,
nr 7-8, poz. 84; postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 2013 r.,
Il CSK 628/12, nie publ. oraz z dnia 19 lutego 2015r., lll CSK 165/14, nie publ.),
nie oznacza bowiem ona, iz wadliwo$¢ pisma sporzgdzonego jako pierwsze,
prowadzi do definitywnej nieskutecznosci testamentu, mimo ze terminy wskazane

w art. 952 § 2 i 3 k.c. jeszcze nie uptynety.

Stanowisko to nie narusza takze postulatu takiej wyktadni przepiséw
zawartych w rozdziale Il dziale | ksiegi IV kodeksu cywilnego, ktéra stwarza mozliwie
najdalej idgce gwarancje, aby porzgdek dziedziczenia ksztattowany byt zgodnie
z rzeczywistg wolg spadkodawcy (por. uchwata skfadu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 23 listopada 2001r., Il CZP 54/01). Mozliwos¢ bowiem
sanowania wad formalnych pisma nie wytgcza koniecznosci oceny jego
prawidtowosci materialnej, a wiec zgodnoéci z wolg spadkodawcy (co do tej
koniecznosci por. np. uchwata sktadu siedmiu sedzibw Sadu Najwyzszego
z dnia 23 listopada 2001 r., Il CZP 54/01; postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
17 wrzesnia 2003 r. Il CK 20/02, nie publ., z dnia 9 wrzesnia 2011 r., | CSK 248/11,
nie publ. oraz z dnia 19 lutego 2015r., Il CSK 165/14). Sytuacja, w ktérej

rozrzgdzenia testamentowe udokumentowane w obu pismach sg zbiezne, nie



wywotuje pod tym wzgledem Zzadnych szczegolnych trudnosci. Walor dowodowy
tych pism jako dokumentéw prywatnych jest w petni zachowany (co do tego waloru
por. uchwaty sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia z dnia 13 listopada
1992 r., Il CZP 120/92 i z dnia 23 listopada 2001 r., Il CZP 54/01; postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2010 r., lll CSK 317/09, nie publ., z dnia
11 marca 2011 r., Il CSK 379/10, nie publ. oraz z dnia 9 wrzesnia 2011 r., | CSK
248/11). Problem pojawia sie wowczas, gdy sg one rozbiezne, poniewaz tresc
pierwotnego pisma - cho¢ nieprawidtowego - moze podaé¢ w watpliwos¢ zgodnosc¢
tresci testamentu wynikajgcej z kolejnego, prawidtowego pod wzgledem formalnym
pisma z rzeczywistg wolg spadkodawcy. Problem taki nie wystepuje jednak
w okolicznosciach niniejszej sprawy, poniewaz rozporzgdzenia testamentowe

udokumentowane w obu pismach sg w swej istocie tozsame.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji (art. 398** oraz
art. 98 § 1 w zwiazku z art. 391 § 1 i art. 398* k.p.c.).

a.l.



