Sygn. akt V CSK 252/19

POSTANOWIENIE

Dnia 18 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa H. K.

przeciwko K. G.

o ochrone débr osobistych i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 18 grudnia 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 9 pazdziernika 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) nie obcigza powoda kosztami postepowanie kasacyjnego,

3) przyznaje adwokat K. Z. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w (...) tytutem kosztéw pomocy prawnej udzielonej
z urzedu powodowi w postepowaniu kasacyjnym kwote 2970
(dwa tysigce dziewiecset siedemdziesiat) ztotych powiekszong o
nalezny podatek od towaréw i ustug,

4) przyznaje adwokat D. W. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w (...) tytutem kosztéw pomocy prawnej udzielonej
z urzedu pozwanej w postepowaniu kasacyjnym kwote 2970 (dwa
tysigce dziewieéset siedemdziesiat) zlotych powiekszong o

nalezny podatek od towaréw i ustug.

UZASADNIENIE



Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu - w interesie publicznym - ujednolicenie orzecznictwa
sgdow powszechnych, rozstrzyganie sporow precedensowych oraz o istotnym
znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym jednym
z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktorym skarzgcy powinien wskazac,
Ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznos$ci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.
i zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.
Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli
skarzacy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢
zatem osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz

odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Powdd H. K. wnibst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z
dnia 9 pazdziernika 2018 r.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
przestance przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. W uzasadnieniu tego wniosku
skarzgcy wskazat, ze w sprawie wystepujg istotne zagadnienie prawne
sprowadzajgce sie do wskazania, czy sktadanie zeznan w charakterze swiadka
stanowi kontratyp wytgczajgcy bezprawnos$¢ naruszenia dobra osobistego innej
osoby przejawiajgcego sie w pomowieniu jej O popetnienie przestepstwa
w trakcie sktadanych zeznan oraz czy sad w postepowaniu cywilnym jest wiadny
z urzedu przeprowadzi¢ przeciwdowody i obali¢ domniemanie prawne w zakresie
bezprawnosci naruszenia dobra osobistego, przy braku inicjatywy dowodowej

w tym zakresie po stronie pozwanego?



Wobec powotanej podstawy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
trzeba uwzglednic¢ utrwalony w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego poglad, ze jezeli
skarzgcy, jako okoliczno$¢ uzasadniajgcg wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
to powinien nie tylko to zagadnienie przedstawi¢ przez jego sformutowanie
z przytoczeniem przepisOw prawa, na tle ktorych ono powstato, a takze przytoczyé
argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych, ale ponadto
wykazac, ze jest to zagadnienie nowe, ktorego rozwigzanie jest istotne nie tylko dla
rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., I CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z dnia 3 pazdziernika 2002 r., Il CKN 447/01, nie publ.;
z dnia 14 grudnia 2004 r., lll CK 585/04, nie publ.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., lll CZ
47/06, nie publ.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, nie publ.; z dnia
28 czerwca 2008 r., 1l CSK 99/08, nie publ.; z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK
108/08, nie publ.).

Tych warunkoéw nie spetniajg przedstawione zagadnienie. W pytaniach brak
odwotania do konkretnej normy procesowej. Odnosnie pierwszego zagadnienia
trzeba dodatkowo zwazy¢, iz nie wskazuje sie obok jego sformutowania zadnych
argumentow prawnych prowadzgcych do rozbieznych ocen. Eksponuje sie
wytgcznie znaczenie rozstrzygniecia zagadnienia dla praktyki sgdowej. Poza tym,
do przedmiotowego zagadnienia Sad Najwyzszy odniost sie juz kilkakrotnie,
chociazby w wyrokach z dnia 9 stycznia 2004 r., (IV CK 304/02 nie publ.) oraz
z dnia 13 kwietnia 2000 r., (Il CKN 777/98, nie publ.). W zwigzku z drugim
zagadnieniem trzeba zwazy¢, iz kwestie dziatanie sgdu z urzedu i przeprowadzenie
dowodu niewskazanego przez strone reguluje art. 232 zd. 2 k.p.c. ktory nie zostat
powotany w skardze kasacyjnej. Niezaleznie od tego wymaga podniesienia,
ze skarga kasacyjna skierowana jest do orzeczenia wydanego przez sad
odwotawczy i uchybienia tego sgdu mogg by¢ podnoszone w skardze kasacyjne;j.
Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie wynika aby Sgad Apelacyjny uzupetniat
materiat dowodowy i dopuszczat z urzedu jakiekolwiek dowody.



Konkludujgc trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzi wskazana przez
skarzgcego przestanka opisane w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. ani brana pod rozwage

Z urzedu niewaznos¢ postepowania.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 1 i 2

k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Sad Najwyzszy na podstawie art. 102 w zw. z art. 391§ 1, 398 21 k.p.c.
nie obcigzyt powoda kosztami postepowania kasacyjnego uwzgledniajgc jego

sytuacje osobistg i majgtkowa.

O kosztach pomocy prawnej udzielonej z urzedu wnoszgcemu skarge
kasacyjng oraz pozwanej Sad Najwyzszy orzekt na podstawie § 16 ust. pkt 2
Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

przez adwokata z urzedu (Dz. U. poz. 1714 ze zm.).



