Sygn. akt V CSK 252/13

POSTANOWIENIE

Dnia 27 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostaw Baczyk

w sprawie z powodztwa M. R. i A. R.

przeciwko K. R.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 27 lutego 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 30 pazdziernika 2012 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w K.
adwokatowi T. K. kwote 1800 ( tysigc osiemset ) zt powiekszong
o kwote podatku od towaréw i ustug tytutem nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu

kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Pozwany zitozyt skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego z dnia
30 pazdziernika 2012 r., w ktorym oddalono apelacje pozwanego, wniesiong
od wyroku Sgdu Rejonowego z dnia 26 marca 2012 r. Wyrokiem Sadu Rejonowego
zasgdzono od pozwanego na rzecz powodow odpowiednie zadoscuczynienie
w zwigzku z popetnieniem przez pozwanego deliktu polegajgcego na fizycznym
I psychicznym znecaniu sie nad powodami.

W skardze kasacyjnej pozwanego podnoszono zarzuty naruszenia prawa
procesowego i prawa materialnego. Motywujgac wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, skarzacy stwierdzat, Ze postepowanie przed sgdem
drugiej instancji dotkniete jest niewaznoscig (art. 379 pkt 3 k.p.c.), a ponadto
W rozpoznawanej sprawie wystepujg dwa istotne zagadnienia prawne
sprecyzowane w pkt 2 a i b czesci wstepnej skargi (s. 2-3 skargi). Skarzgcy wnosit
o uchylenie wyroku obu Sgdéw meriti, zniesienie postepowania i odrzucenia pozwu,
ewentualnie - o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuije:

Analizujgc tres¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku, tres¢ skargi kasacyjnej
pozwanego i zawartg w niej prawng motywacje wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania, Sgd Najwyzszy stwierdzit, ze w rozpoznawanej sprawie nie wystgpity
przestanki przyjecia skargi do rozpoznania przewidziane w art. 398° § 1 pkt 11 § 3
k.p.c. Ustalenie faktyczne dokonane przez Sady meriti uzasadnialy ogdlne
stanowisko tych Saddw, Zze doszio w istocie do popetnienia przez pozwanego
w réoznych okresach odrebnych (chociaz podobnych) czynéw niedozwolonych
w postaci fizycznego i psychicznego znecania sie nad najblizszymi cztonkami
rodziny (powodami). Sytuacja taka usprawiedliwia mozliwos¢ domagania sie
odpowiedniego zadoséuczynienia przez oboje powodow.

Z przedstawionych wzgledow Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2
k.p.c. orzekt jak w sentenciji.

[aw]



