Sygn. akt V CSK 248/20

POSTANOWIENIE

Dnia 29 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z wniosku A. P.

przy uczestnictwie N. P.,, E.D., S.P.,, M. K,,B.D.,G. K., K. M,, M. P.,A. J.iS. S.
o zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 29 stycznia 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w O.

z dnia 11 kwietnia 2019 r., sygn. akt Il Ca (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. stwierdza, ze kazdy z uczestnikéw ponosi koszty zwigzane

ze swoim udziatem w sprawie.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W sSwietle tej
regulacji, cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ wobec
tego osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny

skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie



przestankach Sad Najwyzszy moze rozstrzygng¢ w kwestii przyjecia bgdz odmowy
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Jednoczesnie przypomnie¢ nalezy,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowgq i jego rolg nie jest korygowanie
ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Skarzacy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotat
przestanki z art. 398° § 1 pkt 1i 4 k.p.c. wskazujgc, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne dotyczgce mozliwosci doliczenia okresu posiadania przez
posiadacza samoistnego okresu posiadania przez jego poprzednika prawnego
bedgcego wiascicielem do okresu zasiedzenia (art. 176 § 1 k.c.), a ponadto,

ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej
ze wzgledu na przestanke istotnego zagadnienia prawnego polega nie tylko na
sformutowaniu tego zagadnienia, ale przede wszystkim na przedstawieniu
wyczerpujgcej argumentacji jurydycznej wskazujgcej, ze zagadnienie takie
w sprawie wystepuje, jest nowe, dotychczas w orzecznictwie nierozstrzygniete
i bedzie miato znaczenie precedensowe przy rozstrzyganiu spraw podobnych
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002,
nr12, poz. 151).

W doktrynie i orzecznictwie sgadéw powszechnych a takze Sadu
Najwyzszego nie budzi watpliwosci, ze w $wietle przepisu art. 176 k.c. przedmiotem
doliczenia do czasu posiadania przez obecnego posiadacza moze by¢ tylko
posiadanie takiego poprzednika, na ktérego rzecz biegto zasiedzenie, tj. nie
bedgcego posiadaczem prawnym, czyli takim, ktérego posiadanie odpowiadato
prawu wiasnosci (por. postanowienie z dnia 16 listopada 2000 r., | CKN 310/00,

nie publ.).

W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., dotyczgcym przestanki oczywistej zasadnosci

skargi kasacyjnej, chodzi o tatwo dostrzegalne, mogace miecC istotny wptyw na



wynik sprawy uchybienia przepisom prawa. Wedtug utrwalonej linii orzecznictwa
Sadu Najwyzszego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu
art. 398° §1 pkt 4 k.p.c. tylko wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie jest niewatpliwie
sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej wyktadni przepisami prawa
albo wydane zostato w wyniku dostrzegalnej w sposob pewny i niewatpliwy
bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej btednej wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego
2011 r., | PK 237/10, 23 listopada 2011 r., lll PK 44/11, 24 lutego 2012 r., V CSK
225/11, 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15). Analiza uzasadnienia wniosku
0 przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej nie pozwala przyjgé, by byta ona -

W powyzszym rozumieniu - oczywiscie uzasadniona.

Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 1

k.p.c.
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