Sygn. akt V CSK 247/16

POSTANOWIENIE

Dnia 23 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powodztwa L. K. i P. K.

przeciwko A. w W.

o nakazanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 23 listopada 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 29 grudnia 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od skarzacego na rzecz powodéw solidarnie 7 200
(siedem tysiecy dwiescie) ziotych tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanej A. wW. od wyroku Sgdu
Apelacyjnego w (...) z dnia 29 grudnia 2015r. Sad Najwyzszy zwazyt, co
nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze
oprzeC rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo
i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg byc¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie,
nawet w takiej, w ktorej rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji
czy wadliwej wyktadni prawa, skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania.
Podkreslenia wymaga, ze Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie
jest jego rolg korygowanie ewentualnych btedow w zakresie stosowania
czy wyktadni prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c. Przestanki te nie
zostaty spetnione.

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), a wiec zagadnienia, ktére wigze sie z okreslonym
przepisem prawnym i ktérego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko
dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych
podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego sformutowania i wskazania
argumentow prawnych, ktore prowadzg do rozbieznych ocen. Chodzi przy tym

0 zagadnienie nowe, ktérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju jurysprudenciji.



W ocenie skarzgcej, w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
dotyczgce znaczenia pojecia ,czynnosci przetargowych”, o ktérych mowa
w rozporzgdzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 30 kwietnia 2012 r.
w sprawie szczegotowego trybu sprzedazy nieruchomosci Zasobu Wtiasnosci
Rolnej Skarbu Panstwa i ich czesci skladowych, warunkéw obnizenia ceny
sprzedazy nieruchomosci wpisanej do rejestru zabytkbw oraz stawek
szacunkowych gruntéw (Dz. U. z 2012 r., poz. 540), w szczegoélnosci w § 15 tego
rozporzgdzenia. Skarzgca przedstawita uzasadnienie, ktérym starata sie wykazac
zaistnienie tej przestanki, ale zawarta w nim argumentacja nie przemawia za
mozliwoscig wystgpienia odmiennych ocen takiego problemu prawnego.
Niezaleznie od tego nalezy stwierdzi¢, ze wyjasnienie istotnego zagadnienia
prawnego musi mie¢ réwniez znaczenie w okolicznosciach faktycznych sprawy,
w ktérej wniesiono skarge kasacyjng. W sprawie niniejszej natomiast stan
faktyczny, odnoszgcy sie do wartosci rynkowej przedmiotowej nieruchomosci dla
celdw sprzedazy w drodze przetargu w wysokosci 231.431,00 zt, ustalonej na
podstawie opinii rzeczoznawcy majgtkowego, oraz do ceny nieruchomosci,
mieszczgcej sie w granicach dopuszczalnego maksymalnego obnizenia w stosunku
do wartosci rynkowej (art. 29 ust. 3a w zw. z art. 30 ustawy z dnia 19 pazdziernika
1991 r. o gospodarowaniu nieruchomosciami rolnymi Skarbu Panstwa, t.j. Dz. U.
z 2016 r., poz. 1491), jak rowniez ustalenia dotyczgce okolicznosci wskazanych
w § 8 ust. 1 i 2 rozporzgdzenia z dnia 30 kwietnia 2012 r. nie pozwala na uznanie,
ze wyjasnienie pojecia ,czynnosci przetargowe i sposéb ich ustalenia”, o jakich
mowa w § 15 tego rozporzgdzenia, miatoby wptyw na rozstrzygniecie sprawy.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym,
ze istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznodci w orzecznictwie sgdow wymaga wykazania,
ze okreslony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane rozbieznosci
w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub podobnych stanéw faktycznych,
ktére nalezy przytoczyc.

Zdaniem skarzacej, zachodzi potrzeba wyktadni § 15

powotanego rozporzgdzenia, jako wywotujgcego rozbieznosci w orzecznictwie



sgdow w odniesieniu do mozliwosci i zakresu sgdowej weryfikacji zasadnosci
decyzji Prezesa Agencji o uniewaznieniu przetargu. Wobec orzecznictwa Sadu
Najwyzszego, ktére wyraznie dopuszcza mozliwos¢é weryfikacji przed sgdami
powszechnymi cywilnoprawnych stosunkéw zobowigzaniowych o szczegdlnym
rodzaju, powotanie sie na wyrok Sgdu Apelacyjnego w (...) wydany w sprawie o
sygn. akt | ACa (...), ktérego motywy nie sg dostatecznie znane, jawi sie jako
niewystarczajgce do wykazania tej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (por. m. in.: wyrok SN z dnia 30 stycznia 2009 r., sygn. akt Il CSK
437/08, www.sn.pl, uchwate SN z dnia 27 lipca 2006 r., sygn. akt IIl CZP 55/06,
OSNC 2007, nr 5, poz. 68, Biuletyn SN 2006, nr 7, s. 10, wyrok SN z dnia 19 marca
2003 r., sygn. akt | CKN 148/01, nie publ., uchwate SN z dnia 13 lutego 2003 r.,
sygn. akt Il CZP 95/02, OSNC 2003, nr 11, poz. 146, Biuletyn SN 2003, nr 2, s. 7,
uchwate SN z dnia 25 kwietnia 1996 r., sygn. akt Il CZP 36/96, OSNC 1996, nr 9,
poz. 115).

Postuzenie sie we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
przestankg uregulowang w art. 398° § 1 pkt 4 kp.c. wymaga wykazania
niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka, bez konieczno$ci gtebszej analizy,
sprzeczno$ci wyroku z przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej wykfadni.
Skarzgca powotata sie na razgce naruszenie normy prawnej uregulowanej w art. 58
§ 1 k.c. w zakresie, w jakim przyjmuje sie, ze sprzecznos¢ z prawem zawartego
w umowie sprzedazy postanowienia o cenie powoduje, iz cata umowa z powodu
sprzecznos$ci z prawem jest niewazna. Nalezy przyznaC racje skarzgcej,
ze sprzecznosc¢ z prawem przedmiotowo istotnych elementéw umowy, przy umowie
sprzedazy postanowienia o cenie, powinna skutkowacC niewaznoscig czynnosci
prawnej, ale, z przyczyn omowionych wyzej w odniesieniu do pierwszej przestanki,
nie mozna uzna¢, ze w okolicznosciach sprawy wystepuje sprzecznosc
postanowienia o cenie z prawem. Dodatkowo nalezy mie¢ na uwadze,
ze upatrywana przez skarzgcg sprzecznos¢ z prawem bytaby wytgcznym wynikiem
jej dziatania, a to razi dowolno$cig w stosowaniu prawa. Tym samym, argumentacja
skarzgcej nie przemawia za razgcym naruszeniem prawa skutkujgcym oczywistym

uzasadnieniem skargi w ustalonym przez Sad Il Instancji stanie faktycznym.



Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 98 k.p.c.



