Sygn. akt V CSK 244/14

POSTANOWIENIE

Dnia 21 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z wniosku A. B.

przy uczestnictwie X. Y.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 21 listopada 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy od postanowienia

Sadu Okregowego w W.

z dnia 10 stycznia 2014 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki kwote 900 (
dziewieéset ) =zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzgcy opart wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania na pierwszej

z wymienionych przestanek.

Sad Najwyzszy wyjasnit juz ze, przez istotne zagadnienie prawne, o ktorym
mowa w art. 398° §1 pkt 1 k.p.c., nalezy rozumie¢ problem o charakterze prawnym,
powstaty na tle konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter rzeczywisty w tym
Znaczeniu, Ze jego rozwigzanie stwarza realne i powazne trudnosci. Jednoczesnie,
chodzi o problem, ktérego wyjasnienie bytoby konieczne dla rozstrzygniecia danej
sprawy, a wiec pozostajgcy w zwigzku z podstawami skargi oraz z wigzgcym Sad
Najwyzszy, a ustalonym przez sad drugiej instancji, stanem faktycznym sprawy,
i takze w zwigzku z podstawg prawng stanowigcg podstawe wydania
zaskarzonego wyroku (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 maja
2013 r., IV CSK 53/13, nie publ.).

Skarzgcy wigze wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego z sytuacjg
prawng wspolnego majagtku dorobkowego, w ktorej pominieto sktadniki mienia
stanowigce majagtek stron. Przedstawiony w ten sposdb problem pozostaje jednak
bez zwigzku z podstawg prawng wydanego orzeczenia. Sgd Okregowy przyjat
bowiem, Zze prawo wtasnosci spornego lokalu nigdy nie wchodzito do wspdlinego
majatku stron. Wywdd przedstawiony przez skarzgcego stanowi zatem prébe
przedstawienia wiasnej interpretacji stanu faktycznego sprawy, odmiennej od
przyjetej w uzasadnieniu postanowienia Sgdu drugiej instancji. Zgodnie zas z art.
398° § 3 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce
ustalenia faktow lub oceny dowodow.



Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy uznat, ze wskazane przez skarzgcego
przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zostaty spetnione i orzekt,

jak w sentenciji (art. 398° § 2 k.p.c.).

[aw]



