Sygn. akt V CSK 243/16

POSTANOWIENIE

Dnia 23 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z powodztwa H. K.

przeciwko Skarbowi Panstwa-Prezesowi Sgdu Rejonowego

w K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 23 listopada 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 4 listopada 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa kwote 5400 zt (piec¢ tysiecy
czterysta) tytutem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego;

3) przyznaje adw. M. O. od Skarbu

Panstwa - Sadu Apelacyjnego w (...) kwote

2700 zt (dwa tysiace siedemset), powiekszong o nalezny
podatek od towaréw i ustug, tytutem zwrotu kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu

w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 4 listopada 2015 r. Sgd Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
powoda od wyroku Sadu pierwszej instancji oddalajgcego powoddztwo przeciwko
Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Rejonowego w K. o zasgdzenie kwoty 80.000
ztotych z ustawowymi odsetkami tytutem zado$cuczynienia za krzywde jakiej
doznat powdd w wyniku naruszenia jego débr osobistych na skutek dopuszczenia
sie przez Sad uchybien procesowych w postepowaniu w sprawie | C (...) Sadu
Rejonowego w K. 0 zadosCuczynienie za krzywde spowodowang zaniechaniem
wszczecia postepowania karnego przeciwko wspétoskarzonemu, ktory zdaniem

powoda pomdwit go o popetnienie przestepstwa.

Sad drugiej instancji uznat, ze rozpoznania sprawy bez zadnego uchybienia
procesowego nie mozna zaliczy¢ do dobr osobistych, a niezaleznie od tego rozstrgj
zdrowia powoda nie jest normalnym nastepstwem ewentualnych uchybien

procesowych jakie miaty miejsce.

W skardze kasacyjnej powodd jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania wskazat przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398° § 1
pkt1 k.p.c.

W ocenie skarzgcego w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne
sprowadzajgce sie do odpowiedzi na pytania: 1. ,czy istniata w niniejszej sprawie
mozliwos¢ naruszenia dobra osobistego powoda za sprawg nieprawidtowego
dziatania Sgdu Rejonowego w K. w sprawie o sygn. akt IC (...), w ktérej sad ten
rozpoznawat kwestie naruszenia débr osobistych powoda w postepowaniu karnym,
w ktérym dobra te mogty zostaC naruszone przez uniemozliwienie godnego
uczestnictwa w tym procesie (zgodnie ze wskazaniem mozliwosci naruszenia dobra
osobistego w ten sposdb w wyroku z dnia 17 lipca 2014 r. (sygn. akt | ACa (...))
wydanym przez Sad Apelacyjny w (...))", 2. ,czy nharuszenie przepiséw
postepowania w postepowaniu cywilnym moze stanowi¢ samo w sobie naruszenie
dobr osobistych, jesli to postepowanie jest bezposrednio powigzane z innymi
postepowaniami, w ktérych strona dochodzi roszczeh w zwigzku z naruszeniem jej

doébr osobistych?”.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z jednolitym i utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego,
skarzacy, ktéry jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powotat przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., powinien w pogtebionym wywodzie prawnym wykazacC, ze w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne. Wymaga to przedstawienia tego
zagadnienia przez odpowiednie sformutowanie jako ogodlnego, abstrakcyjnego
pytania prawnego, wskazania przepisu prawa, na tle ktérego powstato,
przedstawienia kontrowersji i rozbieznych ocen prawnych, jakie wywotuje oraz
wykazania, ze majg one tak powazny charakter, iz konieczne jest zajecie
stanowiska przez Sad Najwyzszy, niezbednego nie tylko do prawidtowego
rozstrzygniecia sprawy, lecz istotnego takze dla rozwoju judykatury (poréwnaj
miedzy innymi postanowienia z dnia 10 maja 2001 r. II CZ 35/01, OSNC 5
2002/1/11, z dnia 7 czerwca 2005 r. V CSK 3/05 i z dnia 13 lipca 2007 r. lll CSK
180/07, niepubl.). Chodzi zatem o wykazanie, ze w sprawie wystepuje tak powazne
i istotne oraz nowe zagadnienie prawne, Zze nie wystarczy jego rozstrzygniecie
przez sgdy powszechne, ktére w swojej dziatalnosci orzeczniczej powotane sg do
rozwigzywania problemow prawnych, wystepujgcych niemal w kazdej sprawie,

lecz konieczne jest zajecie stanowiska przez najwyzszy organ sgdowy.

Analiza wniosku o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej powoda
prowadzi do oceny, ze nie wykazat on wystepowania w sprawie tak rozumianego
zagadnienia prawnego. Nie sformutowat zagadnienia prawnego w sposob ogdiny
i abstrakcyjny, lecz w istocie jako pytanie o to, czy doszto do naruszenia débr
osobistych powoda, co nie jest zagadnieniem prawnym we wskazanym wyzej
rozumieniu lecz pytaniem o trafno$¢ rozstrzygniecia. Nie wskazat takze przepisu
prawa, na tle ktérego powstato zagadnienie ani nie przedstawit wywodu prawnego
opisujgcego kontrowersje lub rozbiezne oceny prawne jakie zagadnienie to
wywotuje. Przede wszystkim jednak pomingt, ze Sad Najwyzszy wyjasnity
juz podniesione przez niego watpliwosci. W szczegolnosci w wyroku z dnia
4 kwietnia 2014 r. (Il CSK 407/13, OSNC 2015/4/47) Sad Najwyzszy wskazat,
ze przestanka bezprawnosci musi by¢ rozumiana w sposob wiasciwy dla prawa

cywilnego, ale powinna réwniez uwzglednia¢ specyfike dziatania wymiaru



sprawiedliwosci i czynnosci jurysdykcyjnych sedziego. Bezprawnos$¢, a wiec
niezgodnos¢ z prawem czynnosci sedziego w toku postepowania musi
wynika¢ z jego oczywistych, razgcych btedow w zakresie stosowania przepiséw
procesowych lub stanowi¢ dziatanie wykraczajgce w sposéb oczywisty
i niepodlegajgcy dyskusji poza te przepisy. Od decyzji sgdu stronie stuzg srodki
procesowe, ktérymi moze doprowadzi¢ do usuniecia wadliwosci tych decyzji. Nie
kazde dziatanie sedziego w toku postepowania, ktére narusza dobra osobiste
strony i ktére strona ocenia jako sprzeczne z przepisami procesowymi, jest
bezprawne w rozumieniu art. 24 k.c. Ocena bezprawnosci dziatania sedziego
powinna by¢ dokonana in casu z uwzglednieniem konkretnych okolicznosci,
w jakich doszto do naruszenia dobra osobistego strony oraz z uwzglednieniem

przedstawionej wyktadni.

Biorgc wszystko to pod uwage Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2
k.p.c. odméwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez

okolicznosci, ktére w ramach przedsadu obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98
wzw. z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c., a o kosztach nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu kasacyjnym -
na podstawie par.1, par.2, par.3, par.4 ust.1 i 3 oraz par.16 ust.4 pkt.2 w zw. z par.
8 pkt.6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2015 r., poz. 1801).



